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Ural-Altaische Jahrbiicher 47, 
Wiesbaden 1975, pp. 1-9 


Nomen Romanum 

By Pentti Aalto (Helsinki) 

»Et audivit Judas nomen Romanorum, quia sunt potentes viribus, et 
acquiescunt ad omnia quae postulantur ab eis, et quicumque accesserunt 
ad eos, statuerunt cum eis amicitias, et quia sunt potentes viribus ... quia 
quicumque audiebant nomen eorum timebant eos ...«: the whole eighth 
chapter of the first book of the Maccabees is a eulogy to the might and 
virtues of the Romans comparable to the poems of Horace praising the 
greatness and glory of Rome. 

In a locality called Khoshoo Tsaidam on the Orkhon in Mongolia stands 
the grave stone of the Turkic Prince Kiil-Tegin, who died in 731 A.D. 
The inscription on the stone summarizes the history of the dynasty which 
had expanded the realm of the Turk people from the Shantung plains to 
the Iron Gate. We are told that when the founders of the dynasty, Bumin 
Qayan and Istami Qayan died, their might and fame made many peoples 
send representatives to the funerals of these rulers: yoyci siy'itci oyra Jciin 
toysiqda boldi colug il tabyac toput apar purum qirqiz iic-quriqan otuz tatar 
qitay tatab'i bunco, budun kalipan s'iqtamis yoylamis. It seems that the list 
is intended to begin from the east, and go through the south to the west 
and then through the north to the east again. The names of the western 
peoples apar and purum seem to refer to the Iranian Aparshahr and to the 
East Roman Empire. 

Byzantine sources tell us that Istami (died in 575/6 A.D.), the ruler of 
the western Turks, changed envoys with the Emperor and was even his 
ally against the Persians. When the envoy Valentinos, sent by Tiberios II, 
in 576 arrived at the Turkic court, Istami had died a short time earlier. 
It seems probable that just this delegation is mentioned in the Kiil-Tegin 
inscription as having represented East Rome at the funeral. The Old Turkic 
word in question was at first vocalized by Thomsen pu-rim but later pu-rum. 
The previous reading seems to correspond to Chin. Fu-lin and to have a 
parallel in the Chinese form Ho-lin of the name of the Mongol capital (Qara)- 
qorum. Today this latter name is pronounced ( Har)horin in Mongolian. 
If the place name Khrim met with in Tibetan sources is to be connected 
with Khrom (= Rome) we have a further case of a similar alternance (cf. 
below). 

Both the above names, Apar and Purum, seem to have come into Turkic 
from Middle Iranian. E.g. in the Parthian version of the great Shahpur 
inscription we meet 1. 2 aprxstr (= Apar-xsatr) and 1. 3 ff. PRwm (= Prom) b 
In Sogdian this latter name occurs as frwm (= From), and we know that 
in the sixth century many Sogdians were in the service of the Turkic rulers, 
i.a. Maniakh visited both the Sassanian and the Byzantine court on behalf 


1 Sprengling, M.: Third Century Iran. Sapor and Kartir. Chicago 1953. 
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of the Qayan (cf. Shiratori, p. 217) 2 . Schaeder (p. 88) 3 quotes Uigur 
vrom ~ vrum translating Chin. Fu-lin : it too might go back to *From ~ 
*Frum. The Oyuz Qayan epic tells (v. 124 ff.) that Drum Qayan was defeated 
by Oyuz on the river Itil. Here the initial V- might reflect the F-, but it 
can also be an auxiliary vowel, since initial r- is impossible in Turkic. The 
form TJrum is also met with in other sources including the newly detected 
Hystoria Tartarorum by C. de Bridia, where Urumsoldan is mentioned 
among the peoples conquered by the Mongols. The name of the Franks is 
given by Kashgari as Wdrang or Urang, in Tibetan sources the daughter 
of Ge-sar is ' U-ron-ga (?). It seems possible that in Chinese Turkestan or in 
its vicinity there was a place the name of which was more or less homo- 
phonous with that of Rome in the Iranian languages. Tibetan Phrom may 
thus refer, according to Stein p. 293, to the town called Ysabcida Parrum 
in Khotanese. 

Since ab. 550 A.D. and especially under the T’ang P’ou-lan and (later) 
Fu-lin (Karlgren: *p’iudt-liidm) occurs in Chinese sources as the name of the 
(East) Roman Empire. Many explanations for this name were proposed by 
western scholars until Pelliot in 1911 presented the solution to the problem 
by deriving it from the Sogdian name of Rome 4 . His explanation was the 
more ingenious since the Sogdian form of the word had not yet been identified 
but had to be reconstructed. According to Yule (I, p. 45, fn. 6) 5 E. Blochet 
had already suggested the derivation of Fu-lin from Rum. 

In Christian Sogdian we meet e.g. sm’x frwmcyqt yrb’qt xwt'wty ‘your 
judicious Roman sirs’ (an ethnonymicon in -cyq, PI. -cyqt; Muller-Lentz, 
SB AW 1934, p. 531). In the protocol of the council in 485 the Nestorian 
bishop of Merv bears the epithet Fromi. In the Parthian Manichaean frag¬ 
ment M 132 (Schaeder, p. 29) it is told byd hry y’wr frwm’y 'gd ’wt hry 
y'wr qft ‘hynd ngws’r ‘But three times came the Romans and three times fell 
they on their face’. In another fragment treated by W. Sundermann (MIO 
XIV, 1968, p. 400 ff.) we again meet a paraphrase of the gospel by St. John 
19, 19-20 hm ’dy’n pyltys mwhrgnbyst ’bdhyyg ’w ywn’w ’wd frwm’w 
eypaifiev 8e teal tltXov 6 IhXaros ... ' Puyiaiarl, 'EXAr/viarl. 

In Middle Persian sources the same name occurs as Hrom or Arum, e.g. 
the Paikuli inscription (ab. 294 A.D.) tells that the following rulers came 
to congratulate Narse: Kusan sah, Kesare, Hrome, Xwarazman sah. Stein 
has pointed out that the Caesar of Rome must have been meant though 
the expression has been treated as names of two separate rulers (Stein, 
p. 279) 6 . In the Greek Alexander Romance (Pseudo-Callisthenes 1,26,5) 

2 Shiratobi, K.: »A New Attempt of the Solution of the Fu-lin Problem?. Reports of Toyo 
Bunko. Tokyo 1956. 

3 Schaeder, H. H.: »Iranica«. AGWG Ph.-H. Kl. Ill, Nr. 10. Berlin 1934. 

4 Hirth, Fr.: China and the Roman Orient. Leipzig-Miinchen and Shanghai-Hongkong 1885. 
The Mystery of Fu-lin«. JAOS XXX, 1909-10, pp. 1-31, and XXXIII, 1913, pp. 193-208. 

Chavannes, Ed.: »Notes additionnelles sur leB T’ou-kiue (Turcs) occidentaux*. T’P 1904, 
p. 37. 

Pelliot, P.: »Sur Torigine du nom de Fou-lin«. JA 1914, pp. 498-500. — »Notes sur les 
anciens itin£raires ehinois dans l’Orient romain«. JA 1921, p. 139. — *Note supplementaire 
sur Fou-lin«, JA 1923, p. 83 ff. 

Gabain, A. v.: *Ein Beitrag zur Fu-lin-Frage«. Sinica VIII, 1933, p. 195 ff. 

5 Yitle, H.: Cathay and the Way Thither I-IV. London 1915. 

6 Stein, R.-A.: Recherches sur Vipopie et le barde au Tibet. BIHfiCh XIII, Paris 1959. 
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the Romans send a wreath to the funeral of Alexander. Iranian sources 
go much farther: they make him a Roman. Likewise, in Arabic literature 
e.g. in the commentaries to Koran 18,82, Alexander the Great is called 
Roman: al-Iskender ben Darab ar-Ruml, and according to Tabari his mother 
was the daughter of the king of Rome (Th. Noldeke, Beitrage zur Geschichte 
des Alexanderromans. Wien 1890, p. 44). 

In the Pahlavi Skand-Gumanik Vicar XVI E (Menasce, p. 239) Hrom 
is said to be the starting point of Christian doctrine, but we also find there 
the reading Arum. The latter occurs in the Greater Bundahisn (publ. and 
trans. by Anklesaria), e.g. XXXIII 14: »Then, during the reign of Darae 
son-of-Darae, Iskandar Kesar hying from Arum came to Airansatr ... seized 
the commentary of the Revelation of Mazda-worship and sent it to Arum«. 
The Bahman Yast II 49 (Bailey, BSOS VI, p. 945) again says: »Kingdom 
and sovereignty will pass to slaves who are not Iranians, such as the Khyon, 
Turk, Heftal and Tibetans, who are among the mountain dwellers, and the 
Chinese and Kabulis and Sogdians and Hromayik and Karmir Khyon and 
Spet Khyon. They will become kings in my countries of Eran. Their com¬ 
mandments and desires will prevail in the world«; cf. Ayatkar-i 2amaspik 
XVI 36 and 46. The Dlna-I Mainog-i Khirad XXI 25 tells that the Arumans 
and the Turanians were estranged from the Iranians when they killed Alrik, 
the eponymic hero of the latter. In the Epistles of Manuski-har II, ch. VIII 
15, it is said: »In my occupation, moreover, my fortune may be to wander 
forth by water even to China or by land even to Arum«. Even the gate of 
hell is said to be situated in the land of Arum. Interesting is the Pahlavi 
rendering of the Videvdat 1,19 upa aoSaesu rayhayd yd asaro aiwyaxsayeinti 
‘the country on the sources of the Rag ha where those without any lord 
live’ (according to Bartholomae and Wolff), in the Pahlavi Vendidad afiar 
pa oSa i arvaUan i hrom. While the Avestan passage seems to contain the 
old name of the Volga, Ptolemy’s 'Pa, in the Mordvin of today Rav, accord¬ 
ing to Christiansen (p. 58) 7 , the Pahlavi wording refers to the province of 
Arastan between Nisibis and the Tigris. This river is also referred to as the 
Raha in Middle Iranian. One ms. reads dram ‘peace’ instead of Hrom ~ 
Arum. Anklesaria reads and translates awar pa odhd i-Arangistan i-Arum 
‘up on the Odha of-Arangistan (of-Arum) who are arrogant without chief’. 
Perhaps the name of Rome in this connection might be understood on the 
basis of the institutions of republican Rome described with astonishment 
by foreigners, e.g. in the above passage of the Book of the Maccabees 14: 2 
»et in omnibus istis nemo portabat diadema, nec induebatur purpura«. 
The Wei-liao (Shiratori, p. 141) also tells about Ta-ts’in: »The country has 
no permanent ruler. When extraordinary calamities visit the country, they 
elect another man of wisdom and make him king. The former king is dis¬ 
charged though he is still alive but he does not dare to resent«: this descrip¬ 
tion can obviously be interpreted as referring to the Roman dictatorship. 

The aspiration of the Greek initial p occurrmg as p-, /-, h- or a- in the 
above forms is also reflected variously in Georgian where we meet p’rom(ini), 
Hromi, Hromey, Hromaeli: according to Blake (JA 202, p. 88) the name 


7 Christiansen, A.: Le premier chapitre du Vendidad et Vhistoire primitive des tribus ira- 
niennes. Det Kgl. Danske Videnskabemes Selskab. H.-F. Medd. XXIX:4, Kobenhavn 1943. 
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From, was brought into Georgia by Chosroes I. From Armenian Hfom ~ 
Hfovm, Horomk' ~ Hofovmk' are quoted (Schaeder, p. 30 ff. and e.g. 
Grigor of Akanc‘, History of the Nation of the Archers 3, 22; 6, 15, 20, 54; 
S, 1 ). 

Ibn Khordadbeh mentions that Freton made his second son Salm king 
of the Romans, Slavs and Bulgars (J. Markwart, Wehrot und Arang. 
Leiden 1938, p. 130). The Ayatkar-i Zamaspik IV 41 again states that the 
country of Hrom is situated on the sea-shore stretching towards Salm. 
On the basis of the Bundahisn XIV 37 salm dah hast i ariim (Anklesaria: 
»the country of Salm that is Arum«) where salm obviously is the Avestan 
Sairima, Laufer (Sino-Iranica, p. 437) 8 proposes to reconstruct a Middle 
Persian *Rima besides Hrom and suggests that this may also explain the 
Slavic form of the name. Laufer’s suggestion looks, however, improbable 
(cf. the Russian etymological dictionary by Vasmer s.v.). According to 
Witter 9 , Meninski quotes in his dictionary Rim halqi, but this might 
have been taken from the Slavic languages. Bartholomae (c. 1566) connected 
Salm with Sahman, i.e. the country around the sources of the Tigris, that 
is Arastan mentioned above. J. Duchesne-Guillemin 10 supposes that the 
legend PI AH on a Kushan coin is nothing but a graphical error for PIOM 
or POM : it would thus refer to the goddess Roma (cf. Liv. 43, 6, 5, Tac. 
ann. 4, 37) which seems also to be mentioned in the Buddhist Mahasamaja- 
sutra 15 aristika ca romd ca uma puspanivasini : the Pah parallel text has roja. 

Tibetan seems to have borrowed Phrom directly from Iranian (< ~ From). 
According to popular traditions the name should designate a country to 
the north of Tibet. In the Padma-than-yig 11 the newly born Padmasambhava 
radiated »fire of the Land of Phrom«. The name Khrom (< Mir. Hrom?) 
has been connected with Phrom: by Sarat Chandra Das it is explained as a 
province of Tibet. According to Stein (p. 297) a physician Ga-le-nos of 
Khrim (?) was appointed royal physician under the reign of the Chinese 
queen of late Sron-bcan-sgam-po. It seems further probable that the legend¬ 
ary realm of Sambhala of the late Buddhists was somehow connected with 
Stambhola ~ Istanbul. According to Chandra Das it was even identified 
with the capital of Spain (see further Stein, p. 309, n. 83-85). Ge-sar of 
Phrom was in any case in possession of the same attributes as a king of 
Sambhala. The derivatives of Iranian From ~ Hrom sometimes occur in 
secondary meanings like the Christian Sogdian frwmcyq ~ Parth. frwm’y 
for which a gloss in the Syriac original gives the meaning »soldier«. Another 
secondary meaning which also is easy to understand seems to be that of 
‘Christian’, e.g. in the Bahman Yast II 19 Alaksandar the Christian (kili- 
syakih) is used instead of the normal Alaksandar-i Hromayik. The Pahlavi 
Denkart (summarized by Menasce, p. 239) tells that the doctrine of Yesu 
has come from Hrom, and the doctrine of Mani has been annihilated »by the 


8 Laufer, B.: Sino-Iranica. Chicago 1919. 

9 Wittek, P.: »Le Sultan de Rum«. Milanges Emile Boisacq (Annuaire de l’lnstitut de 
philologie et d’histoire orientales et slaves VI). Bruxelles 1938. 

10 Duchesne-Guillemin, J.: La Religion de VIran ancien. Paris 1962, p. 240; see his article 
Bom oder ... was ?« in the Pratidanam Kuiper (Janua Linguarum Ser. Maior 34). The Hague 
1968, p. 216. 

11 Padma Thing Yig, transl. by Gustave-Charles Toussaint, BIHfiCh III, Paris 1937. 
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philosophy^ of Hr om ( u hdn i Mdni hac Hr dm filosdfayih dndft) with which 
according to Menasce the Christian theologians of Syria and Byzantium 
are meant. In Ibn Battuta III 318 (quoted by Yule-Burnell, Hobson- 
Jobson, p. 754 s.v. raja) »the people of Rum« means >;Europeans«: the author 
identifies New-Indian rai with Spanish rey, Old French rei. When in 1240 
Finnish, Swedish and Norwegian troops invaded the Novgorodian territories 
on the Neva this invasion was in Russian chronicles described as being 
carried out by »the Romans«: this might refer to the Roman Church 12 . 
Abel-Remusat (Nouv. mel. asiat., I, p. 186 and 256) quotes a Chinese 
source telling that the Yang-pao-theu or Laponians (!) paid tribute to Rome. 
In the fantastic tale of an Englishman reported by Matthew of Paris (Chronica 
Maiora a. 1243) the Mongols»... propter avaritiam et superbiam Romanorum, 
qui eos antiquitus oppresserunt ... egressos se patriam mentiuntur«. 

A very poetic use of the epithet »Roman« is met with in the Qutadyu 
Bilig: rumi qizi ortti yiiz ‘the Roman girl (— Sun) covered her face’, and 
yiizin kizladi yerlca rumi qizi ‘the Roman girl concealed her face for the 
earth’. 

Yule (I, p. 44, fn. 3) supposed that the name Fu-lin had been brought 
to China during the Sui period (ab. 629-636, Laufer, Diamond, p. 8) 13 
by the western Turks who had been in contact with the Byzantines. The 
king of Fu-lin Po-to-li sent ambassadors to China in 643 A.D. via the country 
of the Tu-ho-lo (Tokharians) (Chavannes, JA, 1897, p. 46 ff.). In T’ang 
sources we are told that Fu-lin is the country earlier called Ta-ts’in (cf. 
Yule, I, p. 235). The latter name meets us in the literature since the Han 
dynasty side by side with Li-kan (see Pelliot, T’P 16, 1915, p. 690 f.). 
The very positive description of the Ta-ts’in people and country in the 
Wei-liao is summarized by Shiratori (p. 28 and p. 69). Ta-ts’in has been 
identified with the Middle Iranian form Tasfun of the name Ctesiphon, 
the capital of the Parthian dynasty, while Li-kan seems to be Ctesiphon’s 
neighbour Seleucia founded by the Greeks (Franke, I, p. 400, III, p. 212 14 , 
Shiratori, 2, p. 28). After Chosroes I Anoshirvan had in 538 A.D. destroyed 
Antioch on the Orontes he moved its inhabitants to Ctesiphon, to a new 
suburb called Rumiya ~ Rumakdn (Th. Noldeke, Geschichte der Perser 
und Araber zur Zeit der Sasaniden, Leyden 1879, p. 165, fn. 4). Franke 
compares l.c. just this name with Fu-lin. Geographically Ta-ts’in seems to 
designate Syria and the adjoining parts of Mesopotamia. Fu-lin designated 
above all the Asia Minor known to the Chinese since the Sung. But even 
Jerusalem is mentioned as being situated in Fu-lin-kuo (Shiratori, p. 259). 
Under the T’ang also the European part of the Byzantine Empire became 
known to the Chinese, and Shiratori (p. 76 and 266) connects the design¬ 
ation Ta-fu-lin just with that part. Even the home of the diamonds was in 
Chinese sources located in Fu-lin, on the shore of the »Western Sea«, rendered 
by Laufer (Diamond, p. 78) by Mediterranean. See further the Fu-lin 
description in the Fu-lin-chuan quoted by Shiratori p. 299. 

Early, direct contacts between Rome and India are proven materially 

12 Jaaxkola, J.: Suomen varhais-keskiaika. Helsinki 1958, p. 247. 

13 Laufer, B.: Diamond. Chicago 1915. 

14 Franke, 0.: Geschichte des Chinesischen Reiches I-V. Berlin-Leipzig 1930-52. 
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by coins of the Roman republic found in the Manikyala Stupa. In the 
Mahabharata II 51, 1850, the Romans bring valuable presents as tribute 
to Maharaja Yuddhisthira together with the Sakas and Tokharians (most 
manuscripts read romasdh instead of D romakdh). In III 491 we are told 
how Krsna defeated and killed the Yavana Kaseruman. In VI 9, 363 romdnah 
are mentioned in a list of foreign peoples, most of which are unidentified. 
In II 28, 47 Edgerton reads 

antakJiim ca romamca yavandnam, puram tatha 
dutair eva vase cakre karamcainam addpayet 

‘By means of envoys he made to pay tribute and brought under control 
Antioch and Rome and the city of the Greeks’ 15 . 

The astronomical calculations presented in the Romakasiddhanta dated 
into the second century A.D. are based on the meridian of Yavanapura, 
which seems to refer to Alexandria, as perhaps does the Mahabharatan 
Yavandnam pura mentioned above. Filliozat 16 , however, thinks that it 
may refer to Constantinople. On the other hand, Vidyabhusana 17 is of the 
opinion that since there is said to be a distance corresponding to 90 degrees 
between Ceylon and that city, the latter must be situated somewhere in 
the westernmost part of the Roman empire (cf. Alberuni’s India I 308). 
The Vasistha- and Suryasiddhantas also mention Romaka or Mahapuri. 
The sixteenth chapter of the astronomy of Varahamihira (ab. 505 A.D.) 
deals with the protective stars of the various peoples: Romaka is protected 
by the Moon, Clna by the Sun. The remarkably younger work Jyotirvida- 
bharana (16th c.) mentions Ruma which Vidyabhusana wants to identify 
with Constantinople. 

The name Romaka also occurs in the word lists attached to Panini IV 2, 
110: the other names are regrettably unclear. 

According to Vidyabhusana the Pah Romaka-Jhtaka (Fausboll No. 277) 
was composed in Ceylon in the first century A.D. since according to Pliny 
the Romans established contact with Ceylon under Claudius some time 
around 41 A.D. As to the contents of this Jataka, the eventual connection 
with Rome looks rather enigmatic. It tells of pidgeons and with reference 
to Pali roma ~ loma ‘hair’ the translators render romaka by »feathered«. 
The homophonity of the name of Rome and of words meaning ‘hair’ in 
Sanskrit seems to be reflected in thq Tibetan Blue Annals (Roerich, 
p. 281) 1S : »In his (= Nagadatta’s) lineage there were 5000 kings at Taksa- 
Alla. The last king was Romaputrin (Bal-bu-can)«. Here Tib. bal ‘wool’ 
may be a translation of Roma(n). Bal-po and Bal-yul mean in general Nepalese 
and Nepal. 

PW V 118 quotes Brhadroma and Brhadromapattana from the Oxford 
catalogue of Sanskrit manuscripts. According to P W V 446 Romakapattana 
would mean the city of Rome itself; romaka as a designation for a kind of 


14 JAOS 58, 1938, p. 262; Bee further Gurner: JRAS 1956, p. 201. 

18 Renou, L. -Filliozat, J.: L'lnde classique II, Paris 1953, § 1718. 

17 Vidyabhusana, S. Ch.:* Romaka or the City of Rome, as Mentioned in the Ancient Pali 
and Sanskrit Works«. JRASB 1906, p. 1 ff. 

18 Roerich, G. N.: Izbrannyie Trudy, Moscow 1967. 
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salt (ibid.) refers to tbe lake Rumd according to Reichelt 19 . Edgerton 
BHSD, p. 457, proposes an identification with Rome of the romavivaras 
mentioned in the Karandavyuha. 

The geographical texts published by Kirfel 20 mention Kaseruman as one 
of the nine parts of the known world, each of which is separated from the 
others by oceans. It has been noticed that the most common Latin word 
used by the Greeks was Kaicrap. As some of the Middle Iranian and Sanskrit 
quotations above show, the title was known early enough in those languages 
too. The Iranians had immediate contact with some Caesars. The Shapur 
inscription at Naqsh-i Rustam tells 1. 3-4 Gwrtynws Kysr QTLt PRwmyn 
z’wr HWBDWt ‘the Caesar Gordianos was killed and the Roman army 
annihilated’ (Widengren, Or. Suec., I, p. 88). Pahlavi sources (e.g. Bunda- 
hisn XXXIII 14, see Bailey, BSOS, VI, p. 778) call even Alexander the 
Great Kesar\ in Tibetan Alexander is gyal-po kyshar (Stein, p. 312, n. 113). 
The hyvapiov is in Sogdian gospels called kesarakan (according to Schaeder, 
p. 35 -akan is a Parthian suffix). Even the Chinese translations of the Ava- 
tamsaka (ab. 700 A.D.) use kesara in the meaning ‘gold coin’. Some scholars 
have wanted to read the titles of Kanishka in the Ara inscription as maharaja 
rajatiraja devaputra ( ka)i(sa)ra . Erik Gren ( Indien, Stockholm 1959, p. 106) 
supposed that there have been two rulers with the same name and that just 
Kanishka II in the second century A.D. used the title kaisara. In Khotanese 
we meet Kheysara as a personal name (Bailey, BSOS XIV, p. 426 f.). In 
Burushaski we find Kiser, borrowed probably from Tibetan Gesar, and in 
the epic of the Ozbek-Turks Xisar. In the late Middle Turkic Qutadyu 
Bilig we meet qaisar side by side with kisra (< husrav »King of Persia«) 
and ray-i hindi. According to the monthly Mongolia Today III 8, April 1961, 
p. 24 the name of the Nepalese envoy at Ulan Bator was Kaiser Bahadur. 

The Romans derived the name Caesar either from the verb caedo ‘to cut’ 
or from the word caesaries ‘hair of the head’. In Sanskrit kesa ~ kesara 
means ‘hair, mane’ while roma ~ roman is ‘hair of the body’. In Buddhist 
Sanskrit (Edgerton, BHSD, p. 193) we meet a Bodhisattva Kesaranandin, 
Kesarin or Kesarirdja as a previous incarnation of Sakyamuni (in the 
Lalitavistara), a previous Buddha Kesarin, and a battle-array kesarin, all 
of which can mean ‘having a mane’ = ‘lion’ but might also be connected 
with the name Caesar, as even some names containing kaseru ~ kaseru 
might be. In Tibetan we have Ge-sar < Caesar and ge-sar ‘hair’ from Sanskr. 
kesara. 

Kaseruman, in the Mahabharata defeated and slain by Krsna, resurrects 
and wins in the Tibetan epic as Gesar of Phrom. The name Phrom was 
interpreted as meaning ‘white’. The tribal chiefs of Glih dkar ‘Glih the 
White’ in north-eastern Tibet, began towards 1400 A.D. to identify them¬ 
selves with the epic hero Gesar of Phrom, and since then the epic cycle 
describing the exploits of Gesar of Glih has been growing, according to 
Stein. It might be a mere coincidence that the Moslems have called the 
Romans »Descendants of the Blond« on the basis of the genealogy common 

19 Reichelt, H.: *Die indoiranischen Benennungen des Salzes«. Streitberg Festgabe. Leipzig 
1924, p. 295. 

20 Kirfel, W.: Bharatavarsa (= Beitrdge zur indischen Sprachwissenschaft und Beligions- 
geschichte 6). Stuttgart 1931, p. 21, p. 35. 
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with the Rabbinical tradition, which claimed the Romans descended either 
from Esau or from Edom said to mean »the Blond«. According to Mahmud 
al-Kashgari (I 351) all the 20 Turkic tribes descend from Turk, son of Japhet 
(cf. Avitoxolu in the list of the Bulgar rulers!) while the descendants of 
Rum regard Esau, son of Isaac, as their ancestor. 

According to Haussig (Historia Mundi V, p. 245) the Qayan of the western 
Turks was an ally of the East Roman Empire and used the title Gesar of 
Phrom which perhaps Emperor Heraclius had granted to him. There seems 
to be little direct evidence to support this hypothesis. 

On the other hand, in Tibet too the name Gesar was misunderstood as 
being the name of a country. The Padma epic 11 mentions (p. 164) the king of 
Gesar presenting armours and weapons as well as (p. 176) sending yogis. 
Padmasambhava himself guided the peoples of Gesar and Tukhara towards 
the Good Law (p. 216). In the Bcun-mo-bka’i thah-yig how the light radiating 
from the body of Padma disappeared in the earth of the country Ge-sar-mchon 
is explained. The Rgyal-po bka’-than mentions in the second chapter 
Gesar of Khrom, the king of the armies, in the eighth the king of Gesar 
(Stein, p. 251). In younger Tibetan sources Gesar also occurs as the king 
of the Hor or the Grugu. The Boydo Geser Xan has also been a very popular 
epic among the Mongols. The hero was even identified with the (Chinese) 
war god Kuan-ti, and in this capacity he was the divine protector of the 
Manchu dynasty (Roerich, p. 64). 

Several scholars have pointed out that there are obvious traces of the 
Alexander Romance in the Gesar epic (cf. Stein, p. 277). 

In the eighth and ninth centuries the name Rum was used especially 
by the Moslems to designate the Anatolian districts on the Taurus and 
Euphrates frontiers. After the battle of Mantzikert in 1071 A.D. the region 
of Sebasteia (Sivas) became the Emirate of Rum, and its ruler Mohammed 
Ghazi called himself 6 yeyas peXf/Kis irdarjs 'Po»p.avta? /cat 'AvaroArjs 
(Witter, p. 366). The Seljuk sultanate was also named Rum and its ruler 
Mas’ud II adopted the title Qaysar-i Rum, while the Byzantine Emperor 
was called melik-er-Rum or fasilyevs of Istenbol (Witter, p. 370), later even 
Istanbol tekfuru ‘commandant of I.’ (ibid., p. 379). In order to draw a dis¬ 
tinction between the two »Roman emperors«, the Habsburgs of the Holy 
Roman Empire were called Casar of Rome in Turkish. Rum then designated 
the old Seljuk territories in Asia Minor*while the Balkan countries where 
the Orthodox Church prevailed were called Rum-eli ‘Roman Country’ 
(Witter, p. 377). Zeban-i Rum and lisan ar-Rum designate the Osman 
Turkish language. But Rum mesrep means ‘untrustworthy, unreliable’. 

In the modern Indo-Aryan languages Rumi also means primarily an 
Anatolian Turk; in earlier times it could also designate a European in 
general. Turkish soldiers gave their name to the town Bandar-i Rumi on the 
coast opposite the island Diu, mentioned in 1508 by Maffei (see further 
Hobson-Jobson, p. 767). It is interesting that in Tibetan Rum-sam means 
‘Syria’, while Rum is ‘Turkey’ and Rum-pa ‘a Turk’. 

According to the Yiian-shi ch. CXXXIV quoted by Bretschneider 21 
(I, p. 143, fn. 391) Ai-sie (Joseph ?) from Fu-lin served the Mongol emperors 

21 Bretschneider, E.: Mediaeval Researches from Eastern Asiatic Sources 1 - 11 . London 1910. 
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Giiyiig and Qubilai and was granted the title Fu-lin-wang. He is said to 
have been well versed in the western languages as well as in astronomy and 
medicine. The Tibetan history of Mongolia Hor chos ’byun explains (p. 29) 
that a grandson of Cingis-Khan, Kod-khar by name (seems to mean Yisii- 
Monke, third son of Jaghatai), was established as king of Rome and resided 
in the city of Stambhola. In the Dpag-bsam ljon-bsan the name of the 
prince is Kon-kar, the city is Sa-mbho-la, in the Rgya-nag chos ’byun 
again Kon-khar and Stambhola, respectively (Stein, p. 274): in Tibetan 
Kon-khar is the name of Trigarta, a country in north-western India. A Kir- 

t hiz epic published by Radloff (III, p. 82-89) tells that the three sons of 
ingis (= Cingis) became kings of Rum, Krim and Khalife. In these tales 
there seems to be much more misunderstandings than historical facts. 

A peculiar detail among the numerous western derivatives from the name 
of Rome is that the steelyard called in French romane ~ romaine, in Italian 
romana, actually derives its name from Arab, rumman ‘pomegranate’: all 
that looks Roman is not Roman! 

The Romans destroyed Jerusalem and persecuted Christians. An obvious 
hatred for Rome appears in several later Jewish and Christian works, e.g. 
in the Sibyllines. But even the authors of these latter works were so deeply 
influenced by the might and spirit of Rome that the whole of the eschatology 
was described as depending on the fate of Rome, cf. e.g. Elias Apocr., E.S. 
213: »Tunc venit consummatio cum coeperit consummari Romanorum 
regnum« 22 . In veiled words this had already been stated in the seventeenth 
chapter of the Apocalypse of St. John: »... Et mulier quam vidisti est civitas 
magna quae habet regnum super reges terrae«. 

The Moslem tradition openly admired the »Roman« Alexander but the 
attitude towards the »Romans«, i.e. Byzantines, in general looks more 
ambivalent. The main Koranic passage concerning the Romans, the Suratu- 
r-Ruml (XXX), is thus preserved in two textual traditions, one of which 
says that the Romans have been defeated but will later be victorious, the 
other that they have been victorious but will be defeated. And on that day, 
when the Romans are victorious (or defeated), the believers will rejoice. 

According to the Sophist Libanios (314-395 A.D.), himself born in Syria, 
the world was rj tuiv 'Pcj/iaiciiv yrj while for the historian Prokopios of 
Caesarea in the sixth century the Roman Empire was but one state among 
the others in the world. The apogee of the Roman imperial might and glory 
was already past when the Kiil-Tegin inscription was carved in the stone 
on the Orkhon. But there too the prophetical word concerning Rome came 
true: 

»Horrenda late nomen ad ultimas 
extendat oras« 23 


22 Kampers, H.: Alexander der Grosse und die Idee de-s Weltimperiums in Prophetie und Sage. 
Freiburg i. Br. 1901. 

23 Horace: Odes III 3,45. 
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Wo der Pfeffer wachst 

Das kleine Pfefferkorn sieh fur gering nicht an, 

Versuch es nur und sieh, wie scharf es beissen kann. 

(Riickert, Weisheit des Brahmanen 16(3) Nr 11) 

Zum ersten Mai wird der Pfeffer in Europa, und zwar als 
Heilmittel bei Hippokr. morb. mulier. 1,81 erwahnt 
(fernere Belege bei Besnier 486 Fn. 12), und noch in der sog. 
Alexandrinisehen Zolltafel von der Zeit Marc Aurels (Dig. 39, 4, 
16, 7) wird P. zu den zollpflichtigen Drogen gerechnet. Sogar 
zu unserer Zeit wird er von dem gemeinen Volk zu medizini- 
schen Zwecken gebraucht (vgl. z.B. Hdwb. d. deutschen Aber- 
glaubens VI 1570), wie auch einige Sprichworter zeigen diirften, 
z.B. der P. hiljt dem Mann aufs Ross, dem Weib ins Grab 
(Schwab., Fischer): peper helpt de mannen te paard, en de vrou- 
wen onder de aarde (ndl., Ndl. Wb. 1154), P. im Arsch haben 
(schwab., Fischer) usw. 

Dagegen scheint der Gebrauch des Pfeffers als Ge wiirz 
in der vorchristlichen Literatur nur sparlich belegt zu sein 
(Steier 1424, Besnier 485). Die ersten Zitate weisen in das 1. 
vorchr. Jhdt hin (vgl. Plut. Sulla 13), und allgemeiner ist er 
erstzur Kaiserzeit geworden 1 . Jedoch weiss Plut. quaest. conv. 
p. 733 E zu erzahlen, dass noch zu seiner Zeit viele altere 
Leute P. nicht essen mochten, und auch Plin. nat. 12, 7, 29 
wundert sieh iiber die Verwendung desselben. 2 In der Kaiserzeit 
war der Pfeffer schon eine wichtige Handelsware, wie u.a. 
der Name Horrea Piperatoria des orientalischen Bazars in Rom 

1 In der rom. Literatur z.B. Hor. epist. 2, 1, 269, Plin. nat. 
23, 57, Colum. 12, 47. 57, Petron. 36, ofters bei den Satirikern, 
sehr oft bei Apicius sowie spater in mittelalterlichen Kochbuchern. 

2 Usum eius adeo placuisse mirum est, in aliis quippe suavitas 
cepit, in aliis species inciiavit: huic nec pomi nec bacae commen- 
datio est aliqua. Sola placere amaritudine . . . Quis ille primus 
experiri cibis voluit aut cui in appetenda aviditate esurire non fuit 
satis? 


16 



Pentti Aalto 


erweist. 1 Dass die Pfeffervorrate Roms sehr reich gewesen sein 
miissen, zeigt die Tatsache, das Alarich i.J. 410 eine Kon- 
tribution von 3000 Pf. Pfeffer von der Stadt fordern konnte 
(Steier 1425). Diese Forderung durfte aber auch beweisen, 
dass P. schon damals den Germanen bekannt war (vgl. Tac. 
Germ. 23,4), wie auch die lautliche Form seines aus dem LateP 
nischen entlehnten germanischen Namens zeigt (Hoops, 
Schrader). Im Mittelalter war P. dann das Hauptgewurz, so 
dass die Gewiirze im allgemeinen Pfeffer 2 und die Gewiirzhand- 
ler piperarii, frz. pevriers, poivriers, usw. genannt wurden (Du 
Cange, La Curne, Grimm 1634, Ndl. Wb. 1152). Seine Wich- 
tigkeit als Handelsware beweist auch das Schimpfwort fur 
Kaufleute — und sogar fur Hollander iiberhaupt — Pfeffersack 
(Grimm 1639), ndl. peperzak (Ndl. Wb. 1177), sowie der ur- 
spriinglich von den Vorgesetzten der hanseatischen Handels- 
kommis (die unverheiratet leben sollten) gebrauchte (so noch 
bei Holberg) danische Spitzname Pebersvend, der seit dem 16. 
Jhdt die allgemeine Bedeutung ’ein Junggeselle, unverheirate- 
ter Mann’ bekommen hat (FT, Ordbog), ferner Ortsnamen wie 
Peppergate in Chester, Pepper Alley (in Boxersprache = ohard 
punching))) in London, usw. (Wright, Murray 664). 

Weil der Pfeffer einen bestehenden Wert hatte und auch 
langere Zeiten aufbewahrt werden konnte, wurde er gern als 
Geschenk sowohl an Privatpersonen als auch z.B. an Kirchen 
und Kloster gegeben (Du Cange, Hoops) bzw. als Abgaben 
bezahlt (Du Cange, Fischer, Staub-Tobler 1063). Ein Pfeffer- 
korn wurde in England nach Murray 663 gern als eine nominelle 
Miete oder Rente bezahlt. 


* 


1 Hieron. in chron. Euseb. ad ann. 92 multa opera Romae 
facta, in quibus . . . horrea piperatoria (Migne 27, 459), vgl. Vulic 
PW VIII 2459, Besnier 486. 

2 Umgekehrt sp. pimiento, -— a, port, pimenta, kat. piment 
’Pfeffer’ < lat. pigmentum als Kollektivname der Gewiirze (Schra¬ 
der; Meyer-Liibke REW 6488). 
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Schon friih aber scheint der Pfeffer auch in bildlichen, 
sprichwortlichen Redensarten vorzukommen. 1 
Das alteste Beispiel dafiir ist Petron. 44 ( Safinius ) piper 
non homo. Is quacumque ibat, terram adurebat. Sed rectus, sed 
certus, amicus amico . . . nec schemas loquebatur sed directum. 
Im Alexanderroman 2 1,41 fragt Darius seine Gesandten, was 
Alexander mit den ihm zugeschickten Mohnkornern getan 
hatte, und sie erzahlen apprehendit et momordit et despiciendo 
dixit: ’multi sunt set molles ’. Accepto itaque Dario piper mittens 
in os suum mandens atque dixit cum lacrimis: ’pauci sunt, sed 
duriores’. Im Deutschen wird genau derselbe Gedanke durch 
das Sprichwort ein Pfefferkorn iiberbeisst hundert Mohnkorner 
(Wander 1256) ausgedriickt. Ahnlicherweise sagt auch Ecke- 
hard Jr, de cas. S. Galli 9 Notkerus, quern pro serveritate di- 
sciplinarum piperis granum cognominabant (Du Cange), im 
Frz. it y a plus de goust a un grain de poivre qu’a un muid de 
chaux (La Curne), im Sp. ser como una pimienta, usw. Ahn- 
liclie Bedeutung hat auch die von beissender Rede und 
Witz gebrauchte Verbindung Pfeffer und Salz, z.B. im It. e tutto 
pepe e sale, tutta pepe e sale (TB), zum Deutschen vgl. Sanders, 
Grimm 1634, Staub-Tobler; dan. Peber og Salt (Ordbog), ndl. 
peper en zout (Ndl. Wb. 1155), schwed. peppar och salt (Oster- 
gren). 3 

Mit Pfeffer wird auch der Arger des Menschen bezeichnet, 


1 Im Folgenden kann natiirlich nur ein kleiner Teil von diesen 
behandelt werden, im tibrigen weise ich auf die angefuhrte Lite- 
ratur sowie auf die Sprichwortersammlungen verschiedener Spra- 
ehen hin. Besonders ist es zu beklagen, dass wir keinen Thesaurus 
der mittelalterlichen Sprichworter haben, so dass das Alter der 
meisten Redensarten nicht festgestellt werden kann. Sie diirften 
oft alter sein als die uns zuganglichen Quellen beweisen. 

2 Alexanderroman des Archipresbyters Leo, hrsg. von Fr. 
Pfister, Samml. mittellat. Texte 6, Heidelberg 1913. 

3 P. u. S. als Name einer Farbe bzw. eines Stoffes mit dieser 
Farbe z.B. Littre II 1196, Murray 664, Craigie-Hulbert, Grimm 
1634, Ndl. Wb. 1155. 
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z.B. engl. grow pepper (Murray), sp. comer pimienta (Dice.), 
deutsch mein Pfeffer ist so gut wie dein Safran : ’meine derbe 
Rede macht so viel Eindruck als deine glatte’ (schwab., Fischer), 
dan. vaere ( blive) saa ond som Peber (Ordbog), finn. suuttua kuin 
pippuri (Lonnrot, Suom.-ruots. sanakirja II 211), vgl. auch 
frz. Ure poivre. 1 

Wegen seines kraftigen, beissenden Geschmackes und seines 
teuren Preises ist das winzige, schwarze Pfefferkorn ein Sinn- 
bild dafiir, dass man die Dinge nicht nach ihrem Aussehen 
beurteilen darf. Und nicht umsonst, es hat ja eine Rolle in der 
Weltgeschichte gespielt: wir wissen, dass die grossen Ent- 
deckungsreisen zunachst als Ziel hatten, neue Zufuhrwege fur 
die indischen Gewiirze, und zwar hauptsachlich gerade fur 
Pfeffer, zu finden. 2 Dieser schon in unserem Motto ausgespro- 
chene Gedanke begegnet uns auch in Sprichwortern verschie- 
dener Sprachen, z.B. sp. es pequeho el grano de la buena pimienta, 
pero mas que la nuez, conforta y calienta; mas vale grano de pi¬ 
mienta que libra de arroz; negra es la pimienta mas todos compran 
de ella; negra es la pimienta y comenla los hidalgos y blanca es la 
nieve y pisanla los caballos (Gottschalk); engl. though pepper be 
blek yt hath a gode smek (v.J. 1530, Murray); deutsch der 
Pfeffer ist schwarz, und doch will jeder davon haben; frz. le poivre 
est noir et si chacun en veut avoir (Wander 1254, Nr 4). 

Andere Redensarten beziehen sich auf den hohen Wert 
und Preis dieses weither importierten Gewiirzes. Schon Plin. 
nat. 12, 7, 28 schreibt von den hoben Preisen des Pfeffers — emi- 
tur ut aurum vel argentum — und Isid. orig. 17, 8, 8 warnt vor 
betriigerischen Kaufleuten: solent enim vetustissimo piperi 
humecto argenti spumam aut plumbum aspargere, ut ponderosum 

1 Das Verb in bildlicher Bedeutung schon bei Martial 8, 59, 3 
nihil est furacius illo, non fuit Autolyci tarn piperata manus, und 
Sidon. ep. 5, 8, 2 quid . . . fellis leporis piperataeque facundiae. 

2 Dementsprechend beginnt Stefan Zweig seine Magellan-Bio- 
graphie (Wien 1938) S. 11 mit den Worten Im Anfang war das 
Gewiirz; zum Pfeffer ist noch seine Darstellung S. 13 ff. zu sehen. 
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fiat. Dann von hohen Preisen iiberhaupt, z.B. sp. tiene mucha 
pimienta, port, isso tem muita pimenta, frz. cela est cher comme 
poivre, rendre bon poivre (= ’bezahlen’, La Curne), dan. det 
koster Peber, der er Peber paa (vgl. pebrede Priser, Regninger, 
FT), usw. Viel Pfeffer zu haben ist ein sicheres Zeichen des 
Reichtums: lat. Ps. Publil. Syrus 301 qui piperi abundat, oleri- 
bus miscet piper, mgr. onov e%ei noXvv nizcegi fidvei xai g to. 
Xa%ava, (Erasmus Roter., Adagia, Basil. 1559, 698 sowie Sin¬ 
ger), it. chi ha motto pepe ne condisce anche gli erbaggi, sp. 
quien tiene mucha pimienta, en todos los guisados la echa, engl. 
who has plenty of pepper, will pepper his cabbage, deutsch wer 
vil pfeffers hat der pfeffert auch sein musz (Frank, Sprichw. 98, 
v.J. 1565, bei Grimm 1634), wer P. genug hat, der pfeffert auch 
seinen Brei (Simrock bei Sanders und Grimm), wo Geld genug 
ist, tut man den P. an die Suppe, ndl. de pepers goeden tijt hevet, 
pepert sinen pap (Singer), weel pepers te voele heft, die peepert syn 
boonen (Ndl. Wb. 1154). Sehr hiibsch wurde der grosse Wert 
des P. von Theodulfus (Bischof von Orleans, gest. i.J. 821) 
gepriesen (Carm. I, Migne 105, 293): 

Heu quantum scelus est animae praeponere corpus 
Et rem mortalem non moribunda tibi, 

Ancillam dominae, piperi praeferre cicutam, 

Plumbum auro, gemmis sordida saxa bonis. 

Als Gegenteil des teuren Pfeffers wird in einigen deutschen 
Redensarten der Dreck genannt (so z.B. Mausedreck bei Luther, 
Grimm 1634), vgl. z.B. was er scheisst, sieht man gleich fur P. an 
(Fischart bei Sanders). Besonders werden die Streber und 
Emporkommlinge gegeisselt: er will immer unter dem P. sein 
(Sanders), er ist P. uff alien Suppen (els., Martin-Lienhart), des 
ist wiitig, wenn der Dreck zu P. wird (schwab., Fischer), Gott trost, 
wenn Kohschiet Peper ward (schlesw., Mensing), der Mixsdrecke 
mocht gern P. sin od. wenn der Dreck z'P. wiirt, so ist-er fur 
Rezi nut z’bruhen (schweiz., Staub-Tobler). 
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In den germanischen Sprachen und sicherlich aus diesen 
entlehnt begegnet uns im Finnischen eine sprichwortliche 
Redensart, die sich auf die H e i m a t des Pfeffers — 
»Pfefferland» — bezieht. Im Deutschen sagt man entweder 
jemanden in Pfefferland wunschen (Lipperheide) oder jemanden 
dahinschicken bzw. hinwunschen, wo der Pfeffer wachst (Zooz 
mann), vgl. z.B. Grimm, Sanders, Fischer u.a.; ahnlich auch im 
Schweizerdeutschen ich wett du warist wo der P. wachst! bzw. 
wenn d'nur im Pfefferland warist!, im Ndl. iemand naar het 
Peperland bzw. waar de peper groeit wenschen (Ndl. Wb. 1152 u. 
1174), im Dan. reis did, onske en did bzw. ( der)hen, hvor Peberen 
gror (FT, Ordbog), im Schwed. onska bzw. be nagon dra dit 
pepparn vaxer (Ostergren), im Finnischen mene niin pitkalle 
kuin pippuri kasvaa! 

Wo aber wachst denn der Pfeffer, wo ist das »Pfefferland», 
wohin der wegzuwiinschende Mensch gehen soli? Nach alien 
Autoren, die diese Frage behandelt haben,—u.a. Falk—Torp, 
Zoozmann, Hellquist, Holm 1 — ist damit Guay ana, 
die Heimat des Cayenne-Pfeffers, gemeint, das ein fur den 
Europaer morderisches Klima hat und fruher von der franzo- 
sischen Regierung als Yerbannungsort verwendet wurde. Diese 
Erklarung kann aber nicht richtig sein. Das Sprichwort kommt 
namlich nach Grimm im Deutschen schon i.J. 1512 vor (Thom. 
Murner, Narrenbeschw. 77, 64): 

ach werents an der selben stat 
do der pfeffer gewachsen hat 

und (ib. 55, 21) 

ach gott wer der in pfefferland 
der das spil zum ersten erfand. 

Ungefahr gleichzeitig (1515) begegnet es in lateinischer Form in 
Epist. obsc. vir. 1, 25, 55 utinam omnes poetae essent ubi piper 
crescit. Tatsachlich wurde Guayana i.J. 1500 von Spaniern 
entdeckt und erst i.J. 1581 von Hollandern und i.J. 1604 von 


1 Pelle Holm, — Bevingade ord, Stockholm 1942, 192. 
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Franzosen kolonisiert: m.E. ist es ganz ausgeschlossen, dass 
sein gefahrliches Klima schon in zwolf Jahren unter den Deut- 
schen sprichwortlich geworden ware. Andererseits hat man von 
jeher gewusst, dass der Pfeffer in I n d i e n wachst: so schon 
in dem ersten Beleg bei Hippokr. morb. mulier. 1, 81, und ganz 
richtig wird in Peripl. mar. Erythr. 56 Fabr. seine Ausfuhr in 
der Malabarkiiste lokalisiert 1 , welcher Bericht dann bei 
Plin. nat. 6, 105 wiederkommt. Spatere Angaben iiber seine 
Heimat sind jedoch vag und z.T. weniger korrekt: Plin. nat. 
12, 7, 26 ( arbores ) quae piper gignunt... in fronte Caucasi soli- 
bus opposita gigni tantum eas tradidere (ahnlich Solin. 52, 50 
und Isid. orig. 17, 8, 8), sowie Hieron. Presb. dimens. prov. 
(Geogr. lat. min. S. 9) 1 Ganges flumen ibi est et regio ubi piper 
nascitur. Im Mittelalter z.B. bei Brunetto Latini (1230—94), Li 
livres dou tresor 1,4,123 En Ynde commence mons Caucasus.. . 
par la ou li solaus lievenaist li poivres, ahnlich inVocab. Brevil. 
(um 1475) nach Stokes Fn. Ep. Obsc. Vir. z. St.; im 16. Jhdtz.B. 
bei Brisson, De verborum quae ad ius civile pertinent signi- 
ficatione (Lugduni 1559) s.v. nascitur autem piperis arbor 2 in 
India et in latere Caucasi montis, quod soli obversum est. Indien 
als Heimat des Pfeffers wird auch von den Persern gemeint, 
wenn sie sprichwortlich P.nach Hindustan tragen in demselben 
Sinne anwenden als die Europaer Eulen nach Athen bzw. coal 
to Newcastle . 3 

Mit dem Namen Caucasus wurde seit den Feldziigen Alexan¬ 
ders die ganze Gebirgskette von unserem Kaukasus iiber 
Hindukusch bis zum ostlichsten Ende Himalayas bezeichnet 
(Herrmann PW XI 60). Diese Erklarung begegnet z.B. bei 


1 In der Hauptstadt von Malabar, Kalikut, landete dann 
Vasco da Gama, der Entdecker des Seeweges nach Indien. 

3 Dass die Pfefferpflanze kein Baum, sondern ein rebenartig 
klimmender Strauch ist,hatte schon Kosmas Indikopleustes 11,336, 
um die Mitte des 6. Jhdts erzahlt. 

3 Bei Smith, The Oxf. Diet, of Engl. Prov., Oxford 1935, 356, 
und Murray; mit Hinweis auf Bostan von Sadi (1184—1291). 
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Solin. 52, 50 ibi mons Caucasus, qui maximam orbis partem per- 
petuis iugis penetrat und in Pinachidium (Antverpie 1515) 
Caucasus media correpta mons scythie altissimus et longissimus 
qui ab india tendit per totam septentrionem. sed varia nomina 
sortitur. Es ist zugleich zu beachten, dass man Kaukasus seit 
je als Ende der Welt betrachtete (Herrmann a.a.O.) und das Tal 
von Ganges war der ausserste bekannte Ort im Osten. Dass man 
nun die Heimat des exotischen und teuren Pfeffers in diesem 
Teil Indiens setzte, passte sehr gut zur Reklame der Pfeffer- 
handler, die auch andere phantastische Sachen davon zu 
erzahlen wussten, z.B. Isid. orig. 17, 8, 8 ( piperis ) silvas ser- 
pentes custodiunt, sed incolae regionis illius, quum maturae 
fuerint, incendunt et serpentes igni fugantur et inde ex flamma 
nigrum piper efficitur. 1 Schon in der Epist. Alex. (Iul. Val. ed. 
Kiibler p. 217, 7) wird der P. als Speise der indischen Schlan- 
sen erwahnt: Pervenimus deinde in vallem Iordiam, in qua 

o 

serpentes habitabant habentes in collo lapides qui smaragdi appel- 
lantur. Hi lumen in oculis profusum accipiunt. Hi vallem nulli 
adeundam incolunt. Hi serpentes lasere et albo vescuntur pipere. 

Dass die ererbte Auffassung von der indischen Heimat des 
Pfeffers diese in dem aussersten Ende der bekannten Welt 
verlegte, wird auch durch den Plan von Kolumbus, westwarts 
zu fahren, um nach dem gewiirzenreichen Indien zu kommen, 
bestatigt. Wenn man also eine unangenehme Person dahin 
wiinscht, wo der Pfeffer wachst, will man sie nach dem entle- 
gensten Ort in der Welt schicken, in ganz derselben Weise wie 
der Franzose, wenn er in ahnlicher Situation sagt: je voudrais 
que cet homme jut aux antipodes (Littre I 157a). 2 

1 Auf diese Isidorstelle scheint die Erklarung in Gemma Gem- 
marum (Antv. 1515) zuriickzugehen: piper . . . dicitur a pir .i. cali- 
dum, quia ab igne denigratur. 

2 Die Hollander, die selbst spater grossen Pfefferhandel in 
ihren ostindischen Kolonien getrieben haben, scheinen dieses 
Sprichwort mit jenem Ort verbunden zu haben (Ndl. Wb. 1151, 
Wander 1256). 
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Auch die Etymologie des Wortes Pfeffer weist nach 
Indien hin. Im Altindischen heisst der Pfeffer (Piper longum) 
pippali, (seit Ramayana). 1 Nach Uhlenbeck ist die Ety¬ 

mologie dieses Wortes unklar, und in der Tat scheint der 
Zusammenhang mit den von Walde, Lat. etym. Wb., Heidelb. 
1910, 586 hingezogenen pampinus und papula ausserst proble- 
matisch zu sein. Am ehesten diirfte wohl an einen dravidischen 
Ursprung zu denken sein, obgleich tamul. tippali aus dem 
Indoarischen entlehnt zu sein scheint. Die semitischen Sprachen, 
welche vermutlich sowohl das Wort als die Ware direkt iiber 
das Meer kennen gelernt haben, we’sen auf eine Form *pilpal 
(arab. filfil ~ fulful, syr. pelp 9 ld, vgl. Schrader 618) zuriick. 
Nach der Ansicht von Herrn Prof. Helmer Smith konnte die 
alteste indische Form *pilpal(l ) sein, welche dann durch eine 
mittelindische lautgesetzliche Entwicklung (Ip >PP ) *pipp(h ) 
all (Pali pipphall, beng. pippall) ergeben hatte. Das r im gr. 
nenegi und lat. piper ist wahrscheinlich durch iranische 
Vermittlung zu erklaren (vgl. Hoops, Hellquist u.a., sowie 
weniger ansprechend Ernout-Meillet, Diet. et. lat., Paris 1932, 
735), denn schon Hippokr. morb. mulier. 2,205 spricht vom 
Pfeffer als to Ivdixov, o xaXeovoiv , ol Tlegoai nenegi. Die la- 
teinische Form hat sich dann in die meisten europaischen 
Sprachen — einschliesslich des Neugriechischen, Finnischen 
und Baskischen — verbreitet. 
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1 Daneben auch pippala f. 'Beere’, 'Pfeffer’, (n. 'Beere', m. 
'Ficus religiosa’), die vielleicht diese Bedeutung nur sekundar 
angenommen hat, wahrend die anderen schon in Rigveda antreff- 
bar sind (vgl. Bohtlingk-Roth, Sanskr. Wb. IV 726 f., Yule-Bur- 
nell, Hobson-Jobson, London 1908, s.v., Uhlenbeck, Kurzgef. 
etym. Wb.d. ai. Spr., Amsterdam 1898, 167). 
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Neuphilologische Mitteilungen LII:5-6, 

Helsinki 1951, pp. 145-157 

L’ORIGINE DU GfiRONDIF ABSOLU 

11 y avait dans la langue latine trois constructions dites 
»absolues». La plus ancienne en etait l’ablatif absolu, qui a 
des pendants dans plusieures autres langues indo-europeennes: 
p. ex. Lex regia chez Paul. Fest. 222 pelex aram Iunonis ne 
tangito, si tanget, lunoni crinibus demissis agnum feminam 
caediio (voir Hofmann p. 445 ss.). La source de cette construc¬ 
tion est a chercher, comme l’a demontre Flinck-Linkomies, 
dans l’ablativus sociativus. 1 

La construction absolue posterieure, l’accusatif absolu, 
s’est developpee dans le latin »vulgaire». II est atteste dans 
des inscriptions depuis Diehl Inscr. Christ, vet. no. 2138 B 
finitos annos vitae recessisti in pace securus (voir Hofmann 
p. 449 ainsi que Biese p. 4 ss.), CIL VIII 8924 (env. 300 apres 
J. C.) quinquegentaneos rebelles caesos multos etiam et vivos 
adprehensos sed et praedas actas repressa desperatione eorum 
victoriam reportaverit (voir Biese p. 7 ss.), Mulom. Chir. p. 34, 
10 venas intercisas . .. vulnerata numquam suffundet iumentum 
(Ahlquist p. 50, Biese p. 20), ibid. p. 30, 17 quern tumorem pal- 
patum intelliges carnem intus esse. 

La troisieme tournure absolue, le nominativus absolutus, 
appartient aussi a la langue tardive et »vulgaire». Nous en avons 
des exemples depuis le VI e siecle apres J.C., p.ex. CE 2103, 8 
cui coniux moriens non fuit alter amor (voir Hofmann p. 449 s., 
Biese p. 72 ss.), Mulom. Chir. p. 31, 24 quod vulnus semper humo- 
res liquidi profluentes non desinet (voir Ahlquist p. 53), Greg. 

1 Voir son etude De ablativo absoluto quaestiones, AASF. 
B XX: 1. Les explications comme celle de Sechehaye p. 157 ss., 
qu’il s’agirait ici de l’ablativus temporis, etc., ou ceile de Bally 
(p. 91) et de Lyer (p. 238), que nous aurions ici un ablativus sepa- 
rativus: Carthagine deleta Scipio Romam profectus est serait alors 
»Scipion partit de Carthage detruite» par analogic de Carthagine 
magna Scipio Romam p.e., sont a rejeter comme tout a fait erro- 
n6es: elles ne peuvent elucider l’origine des ablatifs absolus du 
type Cicerone consule ou de celui cite ci-dessus. 
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Tur. II 64, 21 haec illi audientes et se invicem praevenientes 
oritur inter eos contentio. L’etrange grammairien Virgilius Maro 
Grammaticus en donne le premier une explication (p. 161): 
nominativus cassus participii modo et ablativus saepe pro se 
invicem ponuntur, quod utrum sit rectum an secus, eorum qui 
ita scribunt arbitrio relinquamus, et puis (p. 162): sicut in 
versu Bregandi Lugenici legimus: solus Cato miles, populus 
turbatus, in acie stetit, quasi hoc dixisset: solus populo turbato 
stetit. 

* 

Dans les langues romanes, d’autre part, nous avons deux 
constructions »absolues»: le participe et le gerondif absolus, 
dont le premier est sans doute la continuation de l’accusatif 
absolu latin: comparez p.ex. Chanson de Roland 710 ss. paien 
chevalchent . . . helmes laciez e ceintes tur espees avec le passage 
chez Greg. Tur. hist, franc. V p. 212, 7 ille vero porrectam dex- 
teram iuravit (voir Norberg, Syntaktische Forschungen p. 87 ss.). 
L’explication de Lerch (Hist, franz. Syntax III, Leipzig 1934, 
p. 114), que les constructions absolues participiales des langues 
romanes seraient issues de l’ablatif absolu latin, est erronee. 
Ces tournures sont naturellement derivees des accusatifs 
absolus. 1 

La construction absolue avec le gerondif se rencontre dans 
toutes les langues romanes des une epoque tres ancienne: 
esp. Cid 919 quando vido mio Cid asomar a Minaya, el cavallo 
corriendo, valo abragar sin falla, ital. Sacchetti 22, 57 venendo 
alia conclusione, li costumi e le opere sue sono state tali e si fatti, 
che . . ., port. Graal 50 elles esto dizendo aqut veem dous caval- 
leiros, roum. voind Dumnezeu vom reuzi, etc. (voir mes Unter- 

1 A en juger d’apres la formule dont se sert .Skerlj (§ 432 p. 139) 
il ne semble pas connaitre l’histoire et le caractere de l’ablativus 
accusativus et nominativus absolutus du latin ni leur survivance 
dans les langues romanes, ce qui est le cas, a ce qu’il me semble, 
chez bien d’autres romanistes. 
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suchungen p. 82, Meyer-Lubke Gramm. Ill p. 535 s., Dittes 
p. 15, Klemenz p. 36, Lyer pp. 237 et 261, Skerlj p. 145). 

En frangais se rencontrent des constructions comme Rol. 
2997 veant cent milie humes, Roman de Rou II 4643 vivant 
son pere, 9249 entrant settenbre, qui sont pourtant rares et en 
general 1 limitees aux gerondifs des verbes veoir et o'ir (voir 
Klemenz pp. 39 et 45, Monch p. 124, Brunot II p. 465). Deja 
Klemenz a cherche a prouver qu’il s’agit ici d’un gerondif et 
pas d’un participe present. La meme opinion est exprimee par 
Stimming p. 545. 2 

Plusieurs romanistes veulent pourtant considerer ces tour- 
nures comme des formations savantes avec le participe absolu. 
Un resume de cette discussion des grammairiens se trouve 
chez Lyer pp. 248—250. Ainsi, d’apres Meyer-Liibke (Rom. 
Gramm. Ill p. 455 et p. 557), ces constructions seraient — 
de la meme maniere que celles avec le participe passe ( cela 
fait, il sortit, etc.) — derivees de l’ablatif absolu latin, et la 
meme explication, a ce qu’il me semble, est approuvee encore 
par Sechehaye p. 157 ss. 3 

Weerenbeck s’oppose (p. 155) aussi a la theorie de Klemenz 
et Stimming en citant Hoepffner, l’edition de la Chanson de 
sainte Foy 545 (p. 175), selon qui le participe present aurait 
conserve sa fonction verbale entre autres choses dans »l’abla- 
tif absolu». Les constructions participiales absolues du fran- 


1 Cependant (encore aujourd’hui) Carime-prenant, les trois. 
jours gras qui precedent le mercredi des Cendres. 

2 Sur voiant toz: »sie erklart sich durch das im Franzosischen 
konsequent durchgeftihrte Prinzip, in verbaler Funktion nur das 
Gerundium und nicht das Part. Praes. zu verwenden». 

3 L’explication donnee par Bally p. 91, que dans un cas comme 
I’ennemi vaincu I’armee se retire, le participe absolu serait une 
segmentation de I’ennemi est vaincu . . . n’a pas plus de valeur 
que celle citee par Yirgilius Maro Grammaticus p. 162 a propos 
du nominatif absolu: »solus Cato miles, populus turbatus, in acie 
stetit. . . quod multi penitus ignorantes verbum possuere est».„ 
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$ais seraient d’origine savante, ealquees cependant non sur 
l’ablatif mais sur l’accusatif absolu. 

La theorie de Klemenz et Stimming est pourtant soutenue 
par Lyer. D’apres lui, il ne peut s’agir ici du participe present 
mais du gerondif, parce qu’il n’est pas mis au pluriel quoique 
son sujet soit au pluriel. 1 II dit en outre (p. 244) qu’il est tout 
a fait invraisemblable que des constructions si repandues dans 
la langue franchise puissent etre d’origine savante. 2 

II n’est pas possible de traiter ici toute la question des 
constructions absolues franchises, mais a mon avis nous devons 
faire une distinction entre les constructions originales et popu¬ 
lates, qui sont sans doute derivees de l’accusatif absolu du 
latin tardif, et les formations savantes, frappees pour rendre 
des ablatifs absolus latins par des tournures semblables 
(cf. Biese p. 92). Un emprunt savant ne peut etre fait que 
de l’ablatif absolu latin, l’accusatif absolu etant inconnu dans 
la langue classique. 3 

Quant a ces tournures franchises avec le »participe present 
invariable)) (— gerondif), il faut les regarder comme paralleles 
a celles des autres langues romanes — comme le fait aussi 


1 Klemenz dit p. 37 que »nicht nur gewohnlich, sondern immer 
steht in den altfranzosischen Originaltexten in der absoluten 
Construction die unflectierte Form, d.h. das Gerundium». Comme 
le remarque Lyer, ce fait important a ete entierement passe sous 
silence par Lerch p. 481. En effet, la majorite 6crasante des exem¬ 
pts publies par Stimming (p. 545) et Monch (p. 124) offre une 
forme invariable, meme quand le sujet est au pluriel. 

2 Au contraire, des expressions avec un participe variable 
comme affaire cessante, seance tenante, etc., peuvent fort bien etre 
des formations savantes de la langue du Palais. 

3 Cf. Klemenz p. 37: »Die Ubersetzungen (c.h-d. en ancien 
frangais) und unter ihnen besonders die Dialoge setzen gerade in 
der absoluten Construction so consequent im Singular die unflec¬ 
tierte, im Plural die flectierte Form, dass man hier deutlich die 
absichtliche Wiederg'abe der lateinischen Participialconstructionen 
sieht». 
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Lyer p. 249 — et eviter des explications trop embrouillees 
et forcees, comme en donne Weerenbeck pour motiver l’inva- 
riabilite de la forme verbale (voir deja chez Klemenz p. 36). 

* 

Pour le gerondif absolu on n’a jusqu’ici pu presenter aucune 
correspondance latine directe, comme le dit Monch p. 123: 
»Wir finden fur diese Konstruktionen, in der das Gerundium 
absolut verwendet wird, im Lateinischen kein Vorbild». Des 
lors, plusieurs romanistes ont conclu que nous avons ici une 
construction posterieure et non-latine, developpee indepen- 
damment dans les diverses langues romanes. 1 Ainsi Lyer 
soutient (p. 252) que les points de depart des constructions 
latines et celles des langues romanes seraient tout a fait diffe- 
rents, de sorte que »la rupture des langues romanes avec le 
latin est, sur ce point, nette et definie». 

Par consequent, plusieurs savants ont essaye d’expliquer 
l’origine de cette tournure par differentes hypotheses, sans 
pourtant qu’on eut trouve une solution satisfaisante. Ainsi 
Diez (Gramm, der rom. Sprachen, Bonn 1882, p. 957 ss.) con- 
sidere l’accusatif absolu roman comme derive de l’ablatif 
absolu latin, oil l’ablatif aurait ete plus tard »remplace» par 
l’accusatif ou par le nominatif, et le nominatif du participe 
present a son tour par le gerondif. Ce n’est cependant pas une 
veritable explication 2 , mais la simple constatation d’un fait. 


1 P. ex. Lyer dit Archivum Romanicum 15, 1931, p. 423: »Dans 
les plus anciens textes romans . . . nous trouvons le substantif 
toujours au nominatif avec la fonction de sujet. C’est la princi- 
pale raison morphologique qui empeche de croire a une descen¬ 
dance latine du gerondif absolu». 

2 Cf. p. 958: »Auf die Wahl des Casus kommt practisch wenig 
an, und so nehmen wir an dem Nominativ, wenn er den Accusativ 
verdrangt, um so minderen Anstoss, als auch andere Sprachen . . . 
diesen Casus zulassen.» 
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Klemenz, en mentionnant (p. 41) le gerondif absolu, ne 
dit rien de son origine, tandis que Meyer-Liibke (§ 422 p. 455) 
considere les constructions romanes absolues comme conti¬ 
nuant l’ablatif absolu latin. 1 II dit simplement que l’usage absolu 
du participe present, quoique regulier en latin, est limite, 
dans les langues romanes, a la periode la plus ancienne du 
langage, car »gewohnlich ist das Gerundium an seine Stelle 
getreten». 2 Lerch a son tour veut (p. 481) rattacher le geron¬ 
dif absolu au participe present latin employe dans l’ablativus 
absolutus, sans pourtant donner aucune explication de leur 
relation reciproque. 

Enfin une analyse claire des phenomenes apparentes est 
presentee par Flinck-Linkomies (Neuphilologische Mitteilun- 
gen 25, 1924, p. 214 ss.), qui en traitant du gerondif absolu 
dit (p. 219): »als Vorlaufer des absoluten Gerundiums kann 
meines Erachtens der spatlateinische Nominativus absolutus 
angesehen werden». Pourtant Sechehaye est toujours (p. 157) 
de l’avis de Lerch, tandis que Skerlj, lui aussi, a tort quand 
il explique (§ 179, p. 54) la notion du terme »absolu» de la 
maniere suivante: »ces participes font tout a fait abstraction 
d’un sujet exprime ... ils n’en ont pas besoin», et il a tort 
encore quand il dit que »l’ablatif du gerondif a conserve cette 
valeur ’absolue’ lorsqu’il est devenu a la fa$on de audito un 
complement circonstanciel». Cela n’est pas vrai, comme l’a 
deja demontre Gustafsson (Eranos 5, 1904, p. 84): audito 


1 D’apres lui (p. 533) la tournure voiant toz de l’ancien fran- 
?ais serait issue de *videndo totis. Dittes admet (p. 15), lui aussi, 
un prototype hypoth6tique latin du genre de *amicis audiendo ou 
de *amicos audiendo. 

2 Ainsi Stimming (p. 545) fait seulement observer que dans 
l’ablatif absolu latin on a toujours un participe, tandis qu’en 
fran^ais nous avons le gerondif ( omnibus videntibus — voiant 
toz), mais »sie erklart sich durch das im Franzosischen konse- 
quent durchgefiihrte Prinzip, in verbaler Funktion nur das Ge¬ 
rundium und nicht das Part. Praes. zu verwenden». 
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est la meme chose que cum auditum est, mais legendo n’a jamais 
le meme sens que cum legendum est (cf. Lofstedt, Syntactica 
II p. 286 ss.). 

II est aussi a observer que plus bas (§ 184 p. 56) Skerlj 
donne une autre explication — et en effet la vraie — du terme 
»absolu»: »il fallait que le gerondif eut un sujet particulier 
exprime». L’origine de 1’usage absolu du gerondif est d’apres 
Skerlj a chercher dans les cas comme Liv. 4, 43, 11 quin illi, 
remittendo de summa quisque iuris, mediis copularent concor- 
diam, patres patiendo tribunos militum pro consulibus fieri, 
tribuni plebi non intercedendo quominus quattuor quaestores . . . 
fierent, Liv. 24, 5, 8 tendendo autem duo ad Carthaginienses, 
Thraso ad societatem Romanam, certamine ac studiis interdum 
in se convertebant animum adulescentis, Liv. 38, 17, 8 non legio- 
nibus legiones eorum solum experti sumus, sed vir unus cum 
viro congrediendo T. Manlius, M. Valerius, quantum Galli- 
cam rabiem vinceret Romana virtus, docuerunt. Son explication 
ne tient pas debout: le sujet du gerondif — quoique exprime 
par un autre substantif — est en effet toujours le meme que 
celui de la proposition principale, ce qui a ete, d’ailleurs, note 
par Lyer dans son article Archivum Romanicum 15, 1931, 
p. 425 note 1. 

Quant a la note de Skerlj (pp. 57 et 69) sur les cas oil le 
gerondif est pourvu de la preposition in, il est a observer 
qu’ils sont dus a une traduction litterale de 1’original: Vulg. 
Ps. 9, 4 in convertendo inimicum meum: LXX iv rat dnooxga- 
(pfjvai xov e%'&q6v pov, Itala Ps. 31, 3 in clamando me: LXX 
and rov xga^eiv pe: Vulg. dum clamarem, Vulg. Ps. 101, 23 in 
conveniendo populos in unum: LXX iv Tip ovvax'&fjvcu Xaovq 
ini to av to, Vulg. Ps. 125, 1 in convertendo Dominus captivita- 
tem Sion facti sumus sicut consolati: LXX iv Tip imorpexpai 
xvginv, Vulg. Ps. 141, 4 in deficiendo ex me spiritum meum: 
LXX iv Tip ixXeineiv i£ ipov to nvevpa pov, Itala Matth. 
13, 25 in autem dormiendo homines venit inimicus: iv de Tib 
xadevdeiv tovq dv&qo'jnovg: Vulg. cum autem dormirent homi- 
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nes. D’apres Kaulen (Sprachliches Handbuch zur biblischen 
Vulgata, Freiburg i.B. 1904, p. 299) il s’agit la d’un hebraisme. 

Au contraire, la conclusion de Skerlj (§ 187, p. 57) que Cette 
construction absolue appartiendrait deja a l’epoque latine 
est a mon avis plus vraisemblable. Selon son opinion (§ 312 
p. 96, ainsi que § 436 p. 141) le gerondif aurait remplace le 
participe present absolu, mais tandis qu’il dit (§ 432 p. 139) 
qu’il s’agirait d’un ablatif circonstanciel, »d’un substantif 
accompagne d’un participe», il explique plus bas (§ 436 p. 
141) que par le participe absolu latin il entend »aussi bien 
l’ablatif que le soi-disant ’nominatif absolu’». Ce qui est certain, 
c’est que nous devons faire une distinction nette entre ces 
deux constructions (voir ci-dessous). 

L’expose un peu confus de Weerenbeck (p. 145) n’est pas 
moins incorrect. Il dit que les tournures absolues franchises 
seraient une continuation de l’ablatif absolu latin (voir aussi 
p. 150 ss.). Peu importe si c’est un ablatif ou un accusatif qui 
est a la base de la tournure franchise, elle aurait, d’apres Wee¬ 
renbeck, abouti a une forme sans flexion. Il rejette en conse¬ 
quence (p. 154 ss.) l’opinion de Flinck-Linkomies citee ci-des- 
sus. Tout en combattant l’hypothese presente par Meyer- 
Liibke, Lerch et Weerenbeck, Lyer repousse (p. 245), lui 
aussi, celle de Flinck-Linkomies. 1 D’apres lui la construction 
romane serait sortie des cas oil le gerondif sert de complement 
predicate au verbe personnel accompagne d’un complement 
extrinseque, etant separe du reste de la phrase par une pause. 
Son explication est pourtant extremement superficielle, p.ex. 
p. 251: »comme nous attribuons au gerondif le meme sujet que 
possede le verbe personnel, de meme rien ne nous empeche de 
supposer aupres de lui n’importe quel sujet». Comme je l’ai 

1 II dit que »l’aspect phonetique des formes verbales romanes 
que l’on trouve dans ces constructions suffit pour rejeter la sug¬ 
gestion de E. Flinck . . . Cette tendance est la meme qui se mani- 
feste dans les langues romanes, mais il est impossible de parler 
d’une succession directe». 
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demontre dans mes Untersuchungen (pp. 78, 80, 132 ss.), les 
cas ou le gerondif latin a un autre sujet — exprime par un 
substantif au nominatif — que celui de la phrase, sont en effet 
tres rares. Lyer a tort aussi lorsqu’il estime que l’addition d’un 
autre sujet, comme yo, a une proposition comme faziendo esto 
ellos acabaron lo so ne changerait rien au syntagme oil faziendo 
serait un complement predicate de tout le syntagme, car 
apres l’addition du sujet yo c’est toute la tournure yo faziendo 
esto qui est un complement de tout le reste de la proposition: 
(Cid 3205) yo faziendo esto ellos acabaron lo so. 

* 

L’existence des constructions semblables dans toutes les 
langues romanes suggere, a mon avis, qu’elles doivent etre, 
d’une maniere ou d’autre, a ramener a un modele latin. Par 
consequent, toute la question tellement controversee peut etre 
resolue si nous pouvons trouver des exemples du gerondif »ab- 
solu» dans des textes latins. Les arguments invoques par Skerlj, 
dont nous avons traite ci-dessus, n’y suffisent pas. Je crois 
que dans mes Untersuchungen p. 81 j’en ai donne des preuves. 
Nous lisons dans Epistula Alexandri (Iul. Val. ed. par Kuebler, 
p. 206, 17) dont le texte est confirme par tous les manuscrits 
(voir la preface de Kuebler p. XXVIII ss.) quorum- equites 
caedendo poplites admodum nongentos congregatos odoginta 
occidimus, detractisque cornibus seu dentibus insignibus onustus 
praeda in castra perveni, done une phrase avec trois sujets 
differents: equites caedendo . . . (nos) occidimus . . . (ego) per¬ 
veni. Dans le second texte de cette epistula, qui est beaueoup 
plus recent (publ. par Pfister, Kleine Texte zum Alexanderroman, 
Heidelberg 1910), p. 30 nous n’avons qu’un sujet: milites autem, 
qui erant caballicantes, coeperunt persequi eos et subnervabant 
illos et occiderunt ex eis nongentos odoginta et tulerunt ex eis 
dentes et cornua et sic reversi sunt in ipsum alipergum. 

Une tournure semblable se rencontre aussi chez Fulg. de 
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aet. 36 cuius principium sicut propitia divinitas operando exti- 
tit, ita irata terminum contulit. Puis chez Isid. sentent. 3, 7, 26 
(Migne, Patrologia Latina, tom. 83 p. 677) multi orantes non 
exaudiuntur providendo illis Deus meliora quam petunt. Chez 
Leo Archipresbyter 1 nous trouvons plusieurs exemples d’un 
parallelisms distinct entre les gerondifs et les nominatifs 
absolus. Gerondif absolu: 1, 2 hoc dicendo princeps mili- 
ciae subrisit Nectanabus et dixit correspond au genitif absolu 
grec chez Pseudo-Kallisthenes 1, 2, 3 ovrcog dnovxog xov 
oxqaxdoyov peididoaq o Nexxavefid) elnev, ainsi que 2, 21 tali - 
ter ille iurando omnis populus flevit: Ps.-Kall. 2, 21, 23 
ovxcog avxov opooavxog to TtXfj&og edaxovaev, puis 1 , 14 sic 
respiciendo sursum Nectanebus accessit ei propius Alexander, 
1, 23 nunc autem nascendo Philippo filius ipsa gallina facta 
est sterilis, 2, 5 hoc dicendo Demostenen (nominatif d’apres 
Pfister) acquievit cunctus populus, 2,7 cogitemus de salvatione 
nostra, ut non intendendo in elatione nostra, despiciendo ilium, 
dicendo, quia nihil est Alexander, superbiendo, quia tenemus 
regnum Persarum, parvitas illi crescat. . . dubito, ne accrescat 
tempus illius adiuvando eum superna providentia . . . et optando 
nos eicere ilium de Ellada, eiciat nos ipse de Persida, 2, 8 hoc 
consiliando Darius rex . . . venit Alexander. Nominatif 
absolu: 1, 4 Nectanebus autem manens in Macedonia Philippus 
habiit in prelium, 1, 37 hanc epistulam afferentes homines illius 
precepit earn legere, 2, 20 transeuntes autem fluvium Stragan 
Macedones cucurrit Alexander, 3, 17 VI nos autem magnis voci- 
bus acclamantes . . . timuerunt, 3, 25 habitatio nostra est ultra 
fluvium in quadam insula cingens earn in giro ipse fluvius, 
3, 32, 4 introierunt per unam partem et exierunt per aliam . . . 
suspirans ille fortiter. Comme le gerondif absolu dans les cas 
cites ci-dessus, le nominatif absolu est aussi utilise pour tra- 
duire un genitif absolu grec: 1, 11 sedens Philippus solus parva 


1 Der Alexanderroman des Archipresbyters Leo, hrsg. von 
F. Pfister, Samml. mittellat. Texte 6, Heidelberg 1913. 
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atque mitis avis ascendit in gremium eius et generavit ovum: 
Ps.-Kall. 1,11,1 xa&e^opevov rov <PiXinnov ... oqviq ... eig rovq 
xoXnovq avxov aXXo/jevr) erexev cbov. 

La naissance du gerondif absolu est sans doute due a l’equi- 
valence de l’ablatif modal du gerondif avec le nominatif du 
participe present, bien attestee dans le latin tardif, p.ex. Vitr. 
2, 8, 20 recipientes umorem turgescunt, deinde siccescendo contra- 
huntur, Tac. ann. 15, 38 in edita assurgens et rursus inferiora 
populando, Hist. Apoll. 3 A quaestiones proponebat dicens: 
B q. p. dicendo (voir des exemples ulterieurs dans mes Unter- 
suchungen p. 69 s. et chez Hofmann p. 600). II va sans dire 
que c’est justement cette equivalence qui rend facile la reponse 
a la question posee par Weerenbeck p. 155: »on peut se deman- 
der en outre, comment pour cet auteur (c.-a-d. Flinck-Linko- 
mies), un nominativus absolutus comme episcopus benedicens 
serait devenu episcopus benedicendoD. 1 

Comme le demontrent les faits statistiques publies par 
Taylor pp. 86 et 98 2 , c’est le participe present qui se trouve 
le plus sou vent dans le nominativus absolutus: 17 cas contre 
8 du participe parfait, tandis qu’en accusativus absolutus il 
n’y a des exemples que de ce dernier. La meme relation est 
aussi constatee par Lofstedt 3 et Bonnet 4 ; voir aussi Biese 
p. 90 et Hofmann p. 449. 

Au debut, l’ablatif du gerondif n’etait qu’un simple abla- 
tivus instrumenti d’un nom verbal, dont le sujet devait etre 
le meme que celui de la phrase. Nous avons pourtant des exem¬ 
ples du gerondif avec un autre sujet que celui de la proposition. 


1 Cf. Biese p. 91 s. Chez Fortunat, cit6 par lui, c’est avant 
tout la force m^trique qui fait que le nominatif stans doit §tre 
remplace soit par stante soit par stando. 

2 Pauline Taylor, The Latinitg of the Liber Historiae Franco- 
rum, these, New York 1924. 

3 Philologischer Kommentar zur Peregrinatio Aetheriae, Upp¬ 
sala 1911, p. 158 s. 

4 Le latin de Gregoire de Tours, Paris 1890, p. 567. 
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Quand le sujet est alors exprime par un substantif particular, 
il est a un casus obliquus. P.ex. Publ. Syrus 44 audendo virtus 
crescit, tardando timor, 249 heu quam multa poenitenda incurrunt 
vivendo diu; Ter. Hec. 434 ut me ambulando rumperet (voir mes 
Untersuchungen p. 78 s. et p. 132 s.). Le substantif qui est le 
sujet logique du gerondif se rencontre quelquefois aussi au 
nominatif, p.ex. chez Filastr. 24, 4 Iudaeorum populus impieta- 
tem gentilium sequendo a divina scriptura accusatur (ainsi ibid. 
130, 2). Ici le predicat de la phrase est au passif, mais aussitot 
que nous avons dans un tel cas un predicat actif, le gerondif 
et son sujet — qui ensemble remplissent le r61e d’une proposi¬ 
tion relative — forment une tournure »absolue», qui n’est pas 
grammaticalement liee k la proposition principale. Dans la 
langue vulgaire nous avons des cas oil par une anacoluthe une 
proposition relative a ete segmentee du reste de la phrase, 
p.ex. chez Ampel. 22, 2 Valerius Corvinus, qui a Gallo provo- 
catus cum pugnaret, corvus galeam eius insedit et hostem pertur- 
bavit. La proposition relative en pourrait etre remplacee par 
une construction participiale Valerius Corvinus... pugnans 
(= nominativus absolutus) ou par un gerondif Valerius Cor¬ 
vinus . . . pugnando, corvus galeam eius insedit, et voila notre 
gerondif absolu. 

Quant aux cas comme voiant toz, oil le sujet du gerondif 
est au casus obliquus, nous avons deja chez Leo Archipres- 
byter une tournure semblable: 2, 12 Darius . . . flevit veniendo 
illi in mentem parentes suos. Ce type du sujet est traite d’une 
maniere generale par Norberg. 1 A l’egard du gerondif, Skerlj 
pp. 100 et 148 est a comparer. 

Quoique primitivement un ablatif, le gerondif est, dans les 
constructions absolues — au point de vue syntaxique — senti 
et traite comme un nominatif, ce qui correspond parfaitement 
au nominatif du participe absolu. 

1 Syntaktische Forschungen auf dem Gebiete des Spatlateins und 
des friihen Mittellateins, Uppsala Universitets Arsskrift 1948, p. 95, 
ainsi que Beitrdge zur spatlateinischen Syntax, Uppsala 1944, p. 26. 
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ON THE ABSOLUTE INSTRUMENTAL IN SANSKRIT 


In some of the texts included in standard university textbooks of 
Sanskrit (e.g. in those by Stenzler, Thumb, Boehtlingk, Edgerton) we 
meet cases of an obvious « absolute » instrumental, viz. of a noun in 
the instrumental construed with a participle in the same case. This 
construction is not, however, mentioned in the elementary grammars. 
The medieval Latin grammar by Alexander de Villa Dei already defined 
an absolute construction, the Latin Ablativus absolutus, as lacking a 
regular connection with the governing verb of the main clause, and 
later grammarians in general follow the same pattern. The most usual 
absolute construction in Sanskrit is the Locativus absolutus, in general 
well explained in our grammars. The less usual Genetivus absolutus is 
more rarely accounted for, inspite of the very thorough monograph 
which Ferd. de Saussure in 1881 devoted to it. In his study 1 he also 
called attention to certain cases with an obviously « absolute » instru¬ 
mental, occurring in Sanskrit texts. 

The first grammarian to describe this latter construction briefly 
was J. S. Speijer 2 , who quoted instances from Ramayana, Paficatantra 
and Kathasaritsagara. According to this author the action expressed 
by the participle of the construction is presented as the cause or motive 
or means or accompaniment of the main action, « and in this respect 
it shows a close affinity to the Latin absolute ablative ». In the later 
edition of his work 3 Speijer quoted some additional instances from 
Paficatantra and also from Manu. The Instr.. abs. was also mentioned 
in the second edition of Whitney’s grammar (§ 281g). On the other hand, 


1. De I'emploi du genitif absolu en sanserif (reprinted in « Recueil des publi¬ 
cations scientifiques de Ferdinand de Saussure», Heidelberg, 1922, pp. 269-338), 
p. 337 fn. 1. 

2. J. S. Speijer, Sanskrit Syntax, Leyden, 1886, p. 290 § 372. 

3. J. S. Speijer, Vedische and Sanskrit-Syntax (« Grundriss der indo-arischen 
Philologie und Altertumskunde » 1:6), Strassburg, 1896, § 213. 
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Delbriick 4 seems to have paid no attention to the instrumentals of this 
type in his study on the syntax of the Vedas and Brahmanas, though 
later scholars have referred to certain interesting passages in several 
works of the latter group. Thus Oertel 5 quotes a number of instances 
from the Brahmana literature which can be regarded as representing 
at least an intermediary stage between the normal dependent instru¬ 
mentals and the absolute constructions. In 1928, in a long paper Sen 6 
illustrated instances of these kinds in the Vedic prose, and, in the same 
year, in a second paper 7 quoted several instances from Buddhist San¬ 
skrit works. He also pointed out that the «absolute» instrumental 
originates from the sociative. However, Sen's explanation of the con¬ 
struction is rather superficial: « What was originally a sociative instru¬ 
mental, was sometimes used absolutely in Old (as well as in Middle) 
Indo-Aryan ». He further suggested that « some cases of the ablative 
absolute in Latin represent an original Indo European instrumental 
absolute ». In his rich but succinct grammar Renou 8 treated this con¬ 
struction, too. He joined Oertel in considering that in the oldest instances 
the instrumental is still dependent on the main verb though the bond 
may be a thin one, while in later narrative literature an undisputable 
absolute use of the instrumental is met with. 

The « absolute » constructions in Indo-European languages in general 
consist of a noun and a participle, the noun expressing the agent of 
the action expressed by the participle. This agent is further different 
from the subject of the main clause. If we use the terminology of 
transformational grammar, the « deep structure » underlying an « abso¬ 
lute » construction has thus been an independent sentence. On the other 
hand, in Sanskrit, participial constructions, often consisting only of a 
demonstrative and a participle were used to repeat a longer or shorter 
part of the preceding clause in the beginning of the following sentence 9 . 

Since the nominal clause was originally the normal type of clause 
in Indo-European — and in Sanskrit — even a clause with a nominal 
predicate could be « transformed » into an « absolute » construction. 
It seems that the Instrumentalis absolutus might originate in cases of 
this type, in which the instrumental was, as suggested by Sen, a socia¬ 
tive one expressing accompaniment. Biihler explains in this way the 
passage Pancat. II verse 42 (p. 9, 8) mahatapyarthasarena yo viSvasam 
samagatah as an Instr. abs» mahata arthasarena sata. Even in the Loca- 
tivus absolutus nominal predicates are possible, cf. e.g. tvayi raksitari 


4. B. DelbrOck, Altindische Syntax (« Syntaktische Forschungen » V), Halle, 1888. 

5. Hanns Oertel, The Syntax of Cases in the Narrative and Descriptive Prose 
of the Brahmanas (« Indogermanische Bibliothek » 1:18), Heidelberg, 1926, p. 89 ff. 

6. Sukumar Sen, An Outline Syntax of Buddhist Sanskrit, « Journal of the Dept, 
of Letters, Univ. of Calc.», 17, 1928 (pp. 1-65), p. 25 f. 

7. Sukumar Sen, The Use of Cases in Vedic Prose, ABORI 4, 1928, p. 120 ff. 

8. Louis Renou, Grammaire sanscrite, 2nd ed. Paris, 1961, p. 313 f. 

9. DelbrOck, op. cit., § 215; Oertel, op. cit., § 70. 
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quoted by Renou. In a Gen. abs. an adjective can also be used instead 
of the participle, cf. e.g. MBh Calc. 1, 8166 akamasya satakratoh. 

Instances of instrumentals of this type are met with in the Rig 
Veda 10 , e.g. RV 1, 23, 9 hata vrtram sudanava indrena sahasa yujd « do 
slay Vrtra, ye bounteous, with the powerful Indra as your ally », 2, 23, 18 
indrena yujd tamasa panvrtam bfhaspate nir apAm aubjo arnavam « with 
Indra as thy associate thou hast, O Brhaspati, released the flood of 
the waters, dammed up by the darkness », 6, 44, 22 ayam devah sahasa 
jdyamana indrena yujd panim astabhayat « this god, bom under exer¬ 
tion, has paralyzed the Pani with Indra as his ally », 7, 48, 2 vdjo asmah 
avatu vdjasatav indrena yujd tarusema vrtram « may Vaja favour us in 
the winning of booty, with Indra as ally we shall overcome Vrtra », 
9, 11, 9 pavamana suvtryam rayim soma ririhi nah, indav indrena no 
yujd « O Soma Pavamana, grant us abundance of heroes, wealth, O Juice, 
with Indra as thy associate », 10, 62, 7 indrena yujd nih srjanta vaghato 
vrajam gomantam asvinam « with Indra as their associate the sacrifi- 
cants released the herd consisting of cows and horses », etc. In a corres¬ 
ponding way in Vedic prose, e.g. TS 6, 1, 7 anumatayaivainaya krindti 
« she approving, he buys », Keith « verily he buys with her approved », 
7, 5, 8 (4) ekaikaya stutaya samayanti (Keith) « they come up each before 
one verse has been sung » (p. 626 fn. 11 « Practically an Instr. absol. »), 
AB 7, 18 puraetra viravanto devaratena gathinah sarve radhyah stha 
« with Devarata as the leading hero ye heroic Gathinas shall all pro¬ 
sper », 30, 8 tvayaiva hotra vayam svargam lokam esydmah. « with thee 
as Hotar we will attain the world of heaven » (cf. TS 6, 3, 7 (1) agnina 
vai hotra deva asuran abhyabhavan «with Agni as Hotar the gods 
overcame the Asuras », and RV 5, 9, 2 agnir hotd « Agni is the Hotar »), 
26, 3, 1 dhenum upahvayat tena vatsena yajamanaya sarvan kaman duhe 
« summoned a cow; with it as calf it milked all desires for the sacri- 
ficer »; KB 7, 10 te somena rajha ebhyo lokebhyo ’suran anudanta « with 
Soma as king they drove away the Asuras from these worlds » (cf. PB 
24, 18, 12 te somena rajha sarva diso 'jayan « with Soma as king they 
conquered all the quarters*); PB 24, 18, 2 deva vai vratyah sattram asata 
budhena sthapatina « the gods held a sacrificial session, Budha being 
the Sthapati »; TS 6, 4, 8 varunam deva abruvan tvayamsabhuva somam 
rajanam hanameti (Keith) « the gods said to Varuna ” with thee as 
helper we will slay Soma, the King ” », cf. PB 8, 8, 1 tvaya mukhenedam 
jayama « with thee as leader we will win this »; PB 5, 1, 5 sakrd dhim- 
krtena iirasa paracah stuvate « having uttered him once and with the 
head (being bare) the Paraca hymns are chanted »; MBh Calc. 3, 12758 
atha kalena mahata sa matsyah sumahan abhut, cf. Pancat. (Kielhom 
p. 40, 2) atha gacchata kalena samastadesah satrubhir vyapta, ibid. 
(Stenzler) gacchata kalena samtatir abhavat, (Hertel) tayor gacchati 
kale s.a., Mrcchakat acirenaiva kalena, etc. 


10. Heinrich Wenzel, Instrumentalis im Rigveda, Tubingen, 1879, p. 27 ff. 
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Instances of the Instrumentalis absolutus seem to occur in most 
branches of Sanskrit literature. Many occurrences have been quoted e.g. 
from Buddhistic works, including Lalitavistara and Mahavastu. However, 
Weller in his study on Lalitavistara regarded all the occurrences in it 
and in Mahavastu as results of a confusion in the use of cases in Bud¬ 
dhist Sanskrit u . Examples of the Instr. abs. occur even in Pali I2 . Cf. 
Saddharmap. p. 428, 7 imam saham lokadhatum agacchati sma prakam- 
padbhih ksetraih pravarsadbhih paamaih pravadyamanais tiiryakotinayu- 
tasatasahasraih, nilotpalapadmanetrena vadanena suvarnavarnena kayena 
etc. « he arrived to the world with the ground shaking, lotuses being 
showered, numberless musical instruments sounding, with a face with 
eyes like blue lotuses, with a golden body, etc. » and Lai. 274, 10 bodhi- 
sattvah prakampyamanaih ksetrai rasmikotiniyutasatasahasrani nisca- 
ryamsturyasatasahasraih pravadyamanaih mahata puspadhyena pravar- 
sata ambaraSatasahasrair bhramyamanaih dundubhisatasahasraih para- 
hanyamanaih, garjadbhih pragarjadbhih, etc., Lai. 123, 19 astabhisca 
turyaiatasahasraih praghusyamanair mahata ca puspavarsena abhipra- 
varsata... kanydiatasahasrdni sarvalamkarabhusitah abhuvan, 190, 7 
bodhisattvo... adraksit purusam mrtam... jhatisamghaparivrtam sarvai 
rudadbhih krandadbhih paridevamanaih praklrnakesaih pamsvakirnaAi- 
robhir uramsi tadayadbhir utkrosadbhih prsthato 'nugacchadbhih, cf. 
MVu II 154, 8 mrtako puruso kumarasya purato nirmito mahcake sama- 
ropito purusehi niyate jhatihi afrukanthehi rudanmukhehi praktrnake- 
sehi uram pidantehi karunam pralapantehi (Jones II p. 49): « ...conjured 
up before the prince a dead man. This dead man was placed on a litter 
and was borne by his relatives who sobbed, wept, dishevelled their hair, 
beat their breasts and made piteous lamentation ». 

The originally sociative sense of the predicative noun in the instru¬ 
mental seems to be beyond doubt (cf. the type tvaya hotra above). In 
the same way the present participle in the corresponding function ex¬ 
presses an action accompanying that of the main verb. In Pali SN I 226, 
16 Vepacitti... chattena dhariyamanena... atikkami « Vepacitti... with the 
sunshade being held (over him)... went through »: Hendriksen compares 
DN I 49, 3 ukka.su dhdriyamdna.su ; Mil. 112, 21 ahhataro puriso... paggha- 
rantena lohitena tarn kantakam nlhareyya « another man pulls that thorn 
out with blood flowing out ». 

The past participle, again, was originally probably understood as 
expressing the state or circumstances resulting from the action of the 
underlying verb, i.e. of the predicate of the presumed deep structure 
clause. In Manu 4, 181, etair jitaisca jayati sarvan lokan iman grhi «these 
being won a householder wins all those worlds » the commentators 
Narayana and Nandana read etair jitasca « allowing himself to be con- 


11. Friedrich Weller, Zum Lalita Vistara. Ueber die Prosa des L„ Leipzig, 1915, 
pp. 24 and 43. 

12. Hans Hendriksen, Syntax of the Infinite Verb-Forms of Pali, Copenhagen, 

1944, p. 45 f. 
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quered by these »: in Buhler's opinion « this reading though less well 
attested than the vulgate, is perhaps preferable »; BhP 4, 11, 15 bhutaih 
pahcabhir drabdhair yosit purusaiva hi « the male and female exist, the 
five elements having been composed », Nala 4, 12 (MBh crit. ed. vol. IV 
p. 1054 Appendix I 8, 12) damayantl vaco ’bravit samaplutabhyam netra- 
bhyam sokajena varina etc. 

The absolute sense seems to be especially clear in cases in which 
the original action of concomitance, inherent in the sociative instru¬ 
mental, is in fact denied or precluded. TB 2, 7, 9, 4 udyatd suryena 
karyah, udyantam va etam sarvdh prajah prativandanti « with the rising 
sun it should be performed, for all the creatures joyfully greet him 
rising », cf. KS 37, 1 yad udati surye kriyata. While the rising sun in a 
way « accompanies » the action of the main verb the expression anuditena 
suryena cannot be explained in a corresponding way: KS 8, 3 naktam 
vanuditena divoditena « when the sun has not risen, there is night, when 
it has risen, there is day »; Ram. 2, 64, 18 sa coddhrtena banena sahasa 
svargam asthitah « as soon as the arrow had been drawn out, he mounted 
to heaven »; Ram. 2, 12, 100 vina hi suryena bhavet pravrttir, avarsata 
vajradharena vapi « there might be some active life even without sun 
and without Indra giving any rain »; BhG 11, 27 kecid vilagna dasanan- 
taresu samdrsyante curnitair uttamdngaih « some caught between the 
teeth are seen with their heads crushed to powder ». The perfect parti¬ 
ciple comes thus to denote only past time without any sense of accom¬ 
paniment of the main action. An absolute construction most closely 
resembling the Latin Ablativus absolutus has thus come to maturity: 
MarkP 84, 17 etabhir hatair jagad upaiti sukham « when these (foes) 
have been slain the world attains happiness »; Pancat. (Kielhorn p. 40, 18) 
subhage, samastaih iatrubhir hatair annam pdnam cdsvadayisydmi : Kiel- 
horn in his notes (p. 20) does not at all take into account the sociative 
sense of the instrumental when stating « In Sanskrit the slaying of the 
enemies is looked upon as the instrument or means which will make 
the weaver again taste food; in English the slaying of the enemies and 
the tasting of food are considered merely as antecedent and sequent in 
the order of time »; Vetalap. (p. 9, 35) caturbhir divasair atikrantair 
bhuyo 'pi sa presita, cf. (ibid. 9, 25) dasahne samatikrante... sa bhiiyo 
'pi presita 13 ; MVu I 50, 13 kim nu khalu mayi parinirvrte imehi ca sra- 
vakehi parinirvrtehi imasmim dharmakhydne ntarliite ito kettakasya 
nu khalu kalasya buddho bhagavdn loke upapadisyati «when I have 
utterly passed away, when these disciples of mine have passed away, 
and when the preaching of the Dharma has ceased, after how long a 
time will an exalted Buddha appear in the world? », I 148, 1 paripurnehi 


13. Die Vetalapaiicavihgatika in der Recension des Qivadasa und eines Unge- 
nannten, ed. by H. Uhle, Abh.KM 8, 1881, p. 9, 35 = Jambhaladatta's Version of the 
Vetalapancavihiati, ed. by M. B. Emeneau, « Amer. Or. Ser. 4 », 1934, p. 18, atha 
dinatraye gate sati. 
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ca daSahi masehi sarve bodhisattvah matuh kuksau pradurbhavanti dak- 
sinena parsvena na ca tam parsvam bhidyate « with ten months being 
fulfilled all Bodhisattvas emerge from their mother’s womb through the 
right side but do not pierce that side », etc. 

In some cases a meaning like « after » or « as soon as » seems to fit 
in with the instrumental, e.g. Kathas. 10, 60, 52 tena ceha pravistena 
na sariram na me vanam « after he has entered here I cannot call my 
body nor my wood my own », 12, 71, 273 bhuktais taih saktubhischagl 
samapadyata sa tada « as soon as she had eaten that barley-meal she 
became a she-goat », 12, 101, 30 adacca divydsvadani tanyasmabhyam 
phalani sah, yair bhuktair amrteneva trpta jata vayam tada « and he 
gave us those fruits of heavenly flavour, and as soon as we had eaten 
them we became, as it were, satisfied with nectar », 6, 28, 125 kanthala- 
gnena tenaisa tatksanam mrtyum apsyati « as soon as it touches his 
neck, he will suffer death ». MVu I 123, 2 krtena buddhadharmena nir- 
vayanti narottama iti « the supremes of men pass away when their 
Buddhahood has been fulfilled », I 257, 7 tena agatena vaisalyanam ama- 
nusyavyadhih prasamyati « as soon as he comes the demoniac plague 
among the people of Vaisall will be allayed », II, 101, 7 uparuddhena 
kumdrena grham nihsreyam samvrttam « with the prince being impri¬ 
soned the household lost its good fortune », III 173, 7 tena pltena asya 
smrtir utpadye « as soon as he had drunk it, the recollection came to 
him ». Divyav. 113 taya grhltaya nasya kaye sastram kramisyati « that 
being put on, no missile will hit his body ». 

When treating the Genetivus absolutus Panini 2, 3, 38 states sasthl 
canadare. This construction should thus according to him be used only 
with a « psychological value » 14 « when disregard is to be shown ». The 
typical example of this is Nala 7, 8 (MBh crit. ed. 3, 56, 8) vaidarbhyah 
preksamandydh panakdlam amanyata «though the daughter of the 
Vidarbhaking was looking on». The anadara in question depends, 
however, on extra-textual evidence, and we meet comparable cases even 
in connection with other absolute constructions. Cf. e.g. the Instrumen- 
talis absolutus in Manu 9, 87 yds tu tat kdryen mohat sajatya sthita- 
manayd « he who by delusion of mind causes that to be performed by 
another though his wife of equal caste is alive »; MarkP 49, 9 masi 
masydrttavam yat tu na tadaslt tu yositam, tasmat tada na susuvuh 
sevitair api maithunaih (Pargiter:) « women did not have their courses 
month by month, hence they did not then bring offspring, although they 
engaged in sexual intercourse », 108, 2 satitais tejaso bhagair dasabhih 
pancabhistatha, atlva kantimaccaru bhanor aslt tada vapuh « though 
fifteen parts of his glory had been pared away, the Sun’s body was 
exceedingly beautiful and charming then » (Pargiter « when... »); Indi- 
sche Spriiche 3981 (= Sabdak. Padmottarak. 22) paropakarah kartavyah 


14. Jules Bloch, Indo-Aryan from the Vedas to Modern Times, Paris, 1965, p. 262. 
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pranaih kanthagatair 15 api « even though being in utmost danger of life 
one must help others », cf. Pancat. (Liebich) nabhaksyam bhaksayet 
prajhah pranaih kanthagatair api « the wise should not take improper 
food though being in utmost danger of life »: in all the instances api 
stresses the concessive nuance. A similar nuance is met with in Asva- 
ghosa’s BC 13, 43 sariracittavyasanatapas fair evamvidhais ca nipatya- 
manaih naivasanacchakyamunis cacala translated by Sen (p. 25) « not¬ 
withstanding those austerities of body and mind, and inspite of such 
(followers of Mara the tempter) assailing, the sage of the Sakya race did 
not move from his seat »; even the Tibetan translation uses here an 
absolute construction with the instrumental: phab-pa (= nipatyamana) 
de dan (= ca) de-rnams-kyis (— tais)\ Weller translates the Tibetan 
passage «Durch dies und das, das so herniederfiel... » Only Jaschke 
(§ 41, 7) quotes a concessive translation of the Tibetan Instr. abs. ces 
smras mod kyis ces yid ches par 'gyur « though you did say so, by what 
shall I believe it » 16 . 

Especially when the predicate of the main clause stands in the 
future the participle of the absolute instrumental seems to imply a 
conditional nuance, e.g. Kathas. 6, 29, 55 sakhi, bhuktaih phalair etair 
jar a te na bhavisyati « with these fruits eaten (= if you eat these fruits) 
old age will not reach you », 9, 55, 213 dr stay a vindhyavasinya patni- 
putrau tvam apsyasi « with having seen (= if thou seest) Durga thou 
wilt recover thy wife and son»; Ind. Spr. 427 (= Pancat. ed. Koseg. I 402) 
api putraih kalatrair va pranan rakseta panditah, vidyamanair yatas 
taih syat sarvam bhuyo ’pi dehinam « even at the price of his wife and 
his son the wise shall save his life, since, if only this remains, men can 
reach all the other », etc. 

Sometimes the context again suggests a causal nuance, e.g. Pancat. 
(Biihler II p. 37, 13) bhadra, na bhetavyam asmadvidhair mitrair vidya- 
manaih « my dear, thou shalt not be afraid with there being friends 
like us », Mvu I 198, 15 yusmehi vinltehi mahajanakayo vinayam agami- 


15. The same expression is met with in a Prakrit verse of the Vetalap., p. 27, 19, 
... vi kamthatthio jtvo, with variants (p. 216) kumthatiajjva and kamthathiye jiye. 
Alfred Master, A Grammar of Old Marathi, Oxford, 1964, p. 141, quotes absolute 
instrumentals like iiditerfi rasmi-rajem lopati camradi tejem « as the lord of light 
arises the moon and other lights vanish ». 

16. Friedrich Weller, Das Leben des Buddha von Asvaghosa II, Leipzig, 1928, 
p. 132. Jaschke, Tibetan Grammar, Berlin and Leipzig, 1929. J. Bacot, Grammaire du 
tibetain litteraire I, Paris, 1946, p. 30, states that the instrumental has a causal sense 
(cf. II, Paris, 1948, p. 130 ff. with further instances). M. Lalou, Manuel elementaire 
de tibetain classique, Paris, 1950, p. 27, § 27, 4, translates hal-bas « en dormant » 
and ’di 'dra-bas « cela etant ainsi ». Cf. further BC 6, 36 nasmi yatum puram iakto 
dahyamanena cetasa « I am not able to go into the city with my mind burning », 
in Tibetan me yis (— agnina) chig pa'i (= dahyamana) sems kyis (= cetasa) ni 
groh du ’gro bar nus pa med. 

A Sanskrit temporal instrumental like kalena (BC 6, 16) is also translated into 
Tibetan with an instrumental dus-kyis. 
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syati « you having been instructed the mass of the people will attain 
the Discipline », etc. 

While in Sanskrit the three cases, instrumental, ablative and loca¬ 
tive represent the original Indo-European system, in Greek the instru¬ 
mental and locative had already in prehistoric times merged into the 
dative. In Latin all three merged into one which had the form of the 
ablative. In all these languages (as well as in others, later attested ones) 
the use of the bare sociative continued e.g. when speaking of soldiers 
accompanying their leader, e.g. RV 1, 1, 5 devo devebhir a gamat, AB 
1, 24, 4 agnir vasubhir ud akramad indro rudrair varuna adityaih, MBh 
Calc. 3, 2114 abhijagmus tato bhimam rajano... vicitramalyabharanair 
balair ; in Greek Horn. Od. 11, 161 cvftdS’ lxdvEi<; vyjl te xal et dpoicu « art 
thou come hither with thy ship and thy companions », Thuc. 1, 61 
£7rop£uovTo... ftiv 07tXiTau;... imzzoai Se e^axomoK; « proceeded... 

with three thousand hoplites... and with six hundred cavalry »; in Latin 
Caes. Bell. civ. 1, 41 Caesar omnibus copiis Ilerdam proficiscitur « C. set 
out for I. with all his troops ». 

In Greek the sociative function of the dative made it possible to 
use it even in absolute constructions, e.g. Horn: II. 8, 487 Tpcoclv piv 
p dexoucnv e8u cpao? « sorely against the will of the Trojans sank the 
daylight », Od. 21, 115 ou xe [tot a/vupLEvtp t<x8e 8(8|i.aTa rayma fi.7]nr)p Xeittoi 
« it will not vex me that my honoured mother should leave this house », 
Soph. Oed. Tyr. 156 TOptTsXXopivau; copau; toxXiv e^avuneu; ypioc; (Storr) 
« or with the circling years renewest a penance of yore? », to be com¬ 
pared with the gen. abs. Horn. II. 2, 551 7 repiTeXXop,evoov eviauT&v « as 
years go round ». 

A Finnish classical scholar, Erik J. Tammelin, explained 17 the Latin 
Ablativus absolutus as originating from sociative ablatives representing 
the original instrumental case. According to him the development started 
from constructions with nominal predicates like Plaut. Stich. 602 me 
auctore « with me as instigator », Trin. 1161 impetrabit te advocato atque 
arbitro « with thee as advocate and judge he will win his case ». The 
earliest constructions with a present participle are also clearly sociative, 
e.g. Ter. Heaut. 1042 pudet dicere hac praesente verbum turpe « I am 
ashamed to use the disgraceful word with her (= your mother) being 
present ». The counterpart of praesens, viz. absens, does not permit any 
sociative explanation: Plaut. Amph. 827 te qui absente hie munus fun- 
gatur tuom «who shall perform thy duty during thy absence». The 
past participle in Amph. 643 absit dum modo laude parta domum se 
recipiat might still have a sociative sense « he may be absent provided 
that he will return home with won fame », but in Men. 989 sed metuo ne 
sero veniam depugnato proelio « but I am afraid I am coming too late, 
the battle having been fought », or in Coelius Antipater frg. custodibus 
discessis multi interficiuntur « many were killed after the watchmen 


17. In his dissertation De participiis priscae Latinitatis, Helsinki, 1889, p. 126 ff. 
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had left » no accompaniment exists any more. Tammelin’s instance Ter. 
Andr. 923 Atticus quidam olim navi fracta ad Andrum eiectus est « some 
years ago an Athenian was stranded at Andros, his ship being wrecked » 
may be compared with Sanskrit MVu III 68, 1 te dani tena yanapatrena 
vipannena devadevam namasyanti « with their vessel broken up, they 
pray to various gods ». 

When discussing Tammelin’s theory, Karl Brugmann 18 pointed out 
that the pronominal form qui in Plaut. Bacch. 335 qui praesente id 
aurum Theotimo datumst? is used in Latin only as an instrumental. 
Tammelin's thoughts were further developed by his compatriot Edwin 
Flinck 19 . However, none of these scholars used the Sanskrit Instrumen- 
talis absolutus as evidence though it would have given very good sup¬ 
port to their theory. In Wackernagel’s opinion 20 it was possible that 
there had already been an absolute construction in Indo-European, but 
he regaded it as uncertain which case had been used, and in what par¬ 
ticular sense. In his dissertation Wenzel already compared the Rigvedic 
expression indrena yuja with Latin absolute ablatives, and Sen 21 re¬ 
garded both constructions as originating in an Indo-European absolute 
sociative instrumental. This seems thus be a tempting answer to the 
question left open by Wackernagel. 


18. In his paper Die mit dem Suffix -to- gebildeten Partizipien, IF 5, 1895, p. 143. 

19. Edwin Flinck, De ablativo absoluto quaestiones, « Ann. Acad. Scient. Fenn. 
B:XX:1 », Helsinki, 1929. 

20. Jacob Wackernagel, Vorlesungen iiber Syntax I, Basel, 1920, p. 293. 

21. Sen, ABORI 9, p. 120. Jean Haudry, L’emploi des cas en vedique, Lyon, 1977, 
p. 90, translates Avesta YaSt 10, 80O\Ja paiti « avec toi comme chef», as did e.g. 
Bartholomae and Wolff, while Lommel renders it « through thee, O Lord». — I 
cannot see that there had been any essential difference between Sanskrit Indrena 
yuja and Latin Cicerone consule, as Haudry 1. c. suggests. 
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CONDITIONALS IN BUDDHIST SANSKRIT 

The conditional (Panini 3,3,139-140, Siddhantakaumudi 2796 ff.) is one of 
the most rarely occurring forms of the Sanskrit verb. Whitney states in his 
fundamental grammar ( §941) that there is only one instance to be found in the 
Rgveda (2,30,2), 15 in the Brcthmanas 1 in addition to the somewhat more than 
50 in the § atapatha-Br. (see Minard I § 122a, II § 788f.), one in Manu (7,20) 
and two in the Sakuntala. Later scholars have, however, been able to identify 
further occurrences e. g. in the Puranas (e. g. Bhagavata 10,47,21; 10,28,11; 
see Gonda p. 195), in the great epics Mahabharata (e.g. 3,268,19; 5,48,55; 7,72,71; 
8,68,5 (Keith) and 26 and 30,8,70,27; 12,167,34; 13,1,12; see Holtzmann, Gram- 
matisches aus Mbh. §§ 941, 950) and Ramciyana (Bohtlingk ZDMG. 43, 1889, p. 58 
quotes two cases, viz. 2,62,28 and 4,12,37, while Michelson JAOS. 25 p. 136 has 
found only one, viz. 6,128,67 which is expressly named in commentaries), in 
Upanisads (one in the Brhad&ranyaka, 13 in the Chandog.ya; see Fiirst p. 24 and 
Gonda p. 194) and also in the “classical” literature (e.g. one in the Pane., 2 in the 
Dasakumaracarita according to Gawronski, 3 in the Kumarasambhava, 6,67-68; 
7,20; 7,66, one in Bhavabhuti's Malatlmadhava 9,5,1, in Hammiramahakavya 
2,89; cf. further Renou § 340, Speijer p. 266, Barth III p. 361 ff.). 

The conditional is to be met with in the Jaina literature too. Mironov, for 
example, quotes 4 occurrences in Amitagati’s Dharmaparlksa, but the only case 
found by Schmidt and Hertel (ZDMG. 59,1905, p. 564) in the Subhasitasamdoha 
(v. 376) of the same author the conditional seems to have been improperly used: 
Renou classes it (§ 310 note) among “emplois remarquables”. 

Senart believed (p. 59 of his edition of the Mahavastu) that the conditional 
was unknown in Buddhist Sanskrit. This view has been corrected by later 
scholars, and e.g. Mironov (JRAS. 1927, p. 277 ff.) was able to point out 18 occur¬ 
rences in the Vajracchedika-Prajnaparamita and one in the Saddharmapundarlka. 
In his Buddhist Hybrid Sanskrit Grammar (§ 31.38 ff.) Edgerton does not mention 

1 Later scholars quote e.g. Maitrdyani-Samhitd 4,1,9; 1,8,1: 1,9,3— Pahcav.-Br. 17,1,1, 
Aitareya 4,30,6; 6,33, Gopatha 2,6,13, Kausltaki 30,5; 36,7, Taittirlya 3,11,8,7, Aitareya- 
Aranyaka 2,4,3, V adhulasittra 4,35 (Caland § 22), Apastambiya-Dharmas. 1.10,29,9; see 
further e.g. Macdonell, Vedic Grammar for Students § 218. 
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the instances indicated by Mironov but he quotes several cases in the Mahdvastu 
and the Lalitavistara, which, though somewhat irregular, are according to him to 
he regarded as conditionals. Gonda mentions further (p. 194) one case jn the 
Buddhcicarita (8,41) by Asvaghosa, and Renou 2 in the Divyavadana (30,8). 

In addition to those in the Vajracchedika cited above further instances seem 
to be found in other Prajnaparamita works. Thus in the Central Asiatic frag¬ 
ments published by J. N. Reuter in Mannerheim’s Across Asia three occurrences 
are met with: 

(p. 9) sacet, Subhute, tathagatasyarhate samyaksambuddhasya dharmacakram 
bhavo ’pyabhavisyat na tvabhavo nedam tathdgato ’rhan samyaksatn^buddho] 
dharmacakra\ni\ pravarttayisyat. (read pra- ?). 

(p. 10) sacet, Subhute, satvani bhdvany abhavisyat...na hi tani satvanyanutpada- 
sese nirvvanadhatavaparinirvvapayisyat. 

(p. 13) sacet punar devaputras t.ato niroodnad any ah kascid dharmo vi’sistataro 
’pyabhavisyat tam apyahandharmam svapnopamaip mdyopamam cavadisyat. 

The two former cases come from fragments belonging to the Satasdhasrikd- 
Prajhaparamita, while the third has not been identified with certainty. 

In the Suvikrdntavikrami-Prajhdparamitd (Matsumoto p. 52 ff.) we find a 
couple of instances: 

(p.J3) sacet nirveddhavyam abhavisyat, prajhapyeta : iyani sa prajiia yd nirvi- 
dhyatiti. 

(p. 24) sacet kascid dharmah syad : aham iti va mameti vd aham asmiti vd, tena 
bhutdh satvd abhavisyan. 

In classical Sanskrit the function of the conditional was more often 
performed by the optative, which is used in the same way in Buddhist Sanskrit 
too. These moods can also be used in connection with each other, as we can 
see in the above cases with an optative in the protasis and a conditional in the 
apodosis or vice versa 2 . A similar construction is met with in the Vajracchedika 
(9e and 25 below). As to the latter case Pargiter’s Central Asiatic manuscript 
reads (according to Con e’s critical apparatus) parimocito bhavisyat instead of 
parimocitah syat of the other codices. The sentence in question has been 
re-shaped by the Tibetan translators in a way that perhaps points to a conditional 
in their archetype too. 

2 Cf. the parallels Mahabharata 12,15,30 dandas cen na bhavel loke vinasyeyur imah 
prajdh, jale matsyan ivdbhaksyan durbaldn balavaUardh and Manusmrti 7,20 yadi na 
pranayed raja dandam dandyeiv alandritah, side matsyan ivupaksyan durbaldn balavattamh. 
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In the introduction to his translation of the Saddharmapundarlka (SBE XXI, 
p. xvi) Kern remarks that there is an obvious lexical affinity between Buddhist 
Sanskrit and the language of the Satapatha-Brahmana. Developing this observa¬ 
tion further, Mironov presents the hypothesis that the relatively frequent 
use of the conditional might be regarded as a further, syntactical proof of a closer 
relationship between these two kinds of Sanskrit. The conditional has been 
preserved in Pali too, while it seems to have totally disappeared in all the other 
Prakrits 3 . Mironov therefore suggests that “this trait of syntactic similarity, obvious¬ 
ly not so easily borrowed as a lexical peculiarity (involving phonetic ones) may 
help us to determine the dialect which served as a base to Buddhist Sanskrit.” 

On the other hand, W. Schmid 4 has suggested that in the Sanskrit future an 
innovation originating in the language of the Ksatriya caste can be seen, and 
Renou (Histoire p. 58) points out that the usage of Sanskrit in certain Brahmanas 
(e.g. the Satapatha-Br.) reveals traits which are to be explained as reflecting the 
penetration of Ksatriya elements into the authoritative circles of the Aryan 
society. Perhaps the development and spreading of the conditional also reflects 
the same social trend. Both Jainism and Buddhism can, at least to a certain 
extent, be considered Ksatriya opposition to the predominant Brahmana caste. 

Investigations carried out by Liiders and other scholars have revealed 
both in Buddhist Sanskrit and in Pali important common features which are to 
be regarded as “Magadhisms”. These have been interpreted through the a priori 
probable hypothesis that the oldest Buddhist texts were in Magadhi and were 
later translated into Sanskrit and Pali. Helmer Smith, one of the most eminent 
experts in Pali, considered this language a kind of Old §auraseni. As to the 
conditional we have, however, no proofs of its usage in Magadhi or SaurasenL 
On the other hand, the conditional seems to have belonged to a certain type of 
discussion between a teacher and a pupil. Some turus of phrase are obviously 

3 In Prakrits numerous instances of the future with irregular endings occur (Pischel 
§520 ff.). Edgerton has found also in Buddhist Sanskrit futures with secondary or otherwise 
irregular endings (§31.30 ff.) and irregular conditionals (§31.39) as well as augmented futures 
with primary endings (§31.40). There are further similar futures and conditionals also in 
Pali (Geiger §150 ff. and §157). Michelson (p. 135 f.) quotes from the Ramavana several 
cases of"substitution of secondary for primary endings in the future (as to the irregularities 
of the verb in the Ramdyana in general cf. Renou, Histoire p. 106). A detailed study of 
all such irregularities in the formation of the future would probably be useful for the 
elucidation of the history of the conditional. 

‘Studiere zum baltischen und indogermanischen Verbum, (Wiesbaden 1963), p. 38. 
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traditional, e.g. Satapatha-Br. 11,5,3,13 yud evam ndvaksvo murdha te vyapatisyat, 
Gopatha- Br. 1,3,14 evam, cen ndvaksyo murdha te vyapatisyat, Chandogya-Vp. 
1,11,7 tam ced avidvan udgasyah, murdha te vyapatisyat 5 , further Satapatha-Br. 
10,h, 1,4 padau te ’mlasyatarn yadi ha ndgamisyah, Chandogya-V p. 5,17,2 
padau te vyamlasyetam yan mam ndgamisya id. In Buddhist texts also the 
conditional is most often met with in discussions between the Master and some of 
his pupils (of. the instances above and below). 

Since the grammatical structure of Tibetan differs in essence from that 
of Sanskrit, it mi°dit be of some interest to see how Sanskrit conditionals have been 
rendered in Tibetan translations of Buddhist texts. In the following I quote 
the instances occurring in the Vajracchedikd. The Sanskrit text is given 
according to the edition by Conze (Serie Orientale Roma XIII. Roma 1957), the 
Tibetan according to the edition by I.J. Schmidt (fiber das Mahdjdna und 
Pradschndpdramita, Memoires de 1’Acad. Imp. d. Sciences de St. Petersbourg VI* 
serie, tome IV, St. Ptbg. 1840). 

The Tibetan translation of the Saddharmapundarlka passage quoted by 
Mironov was kindly supplied bv my friend Professor Nils Simonsson from the 
Central-Asiatic version acquired by the Hedin Expedition 6 . 

Vajracchedikd Prajhaparamila : 

9e (Conze p. 35 and p. 72) sacen mama, Bhagavann, evam bhaven : maydrhattvam 
prdptam id, na mam Tathagato vyakarisyad : arana-viharinam agryah Subhulih 
kulaputro na kvacid viharati, lenocyaie ’rana-viharyaranahariti. 

“If to me, O Lord, it would thus occur, ‘by me has Arhatship been attained’, 
the Tathagata would not have declared of me. ‘the foremost of those who dwell 
in Peace’, Subhuti, son of good family, dwells not anvwhere, therefore is he 
called ‘a dweller in Peace, a dweller in Peace’.” 

(Schmidt p. 143 f.) bcom Idan ’das gal te 'di sham du bdag gis dgra bcom 
pa hid thob bo sham du sems par gyur na, de bzin g'segs pas bdag la rigs kyi bu 
rab 'byor ni non mods pa med par gnas pa rnams kyi ml hog yin te, ci la yah 
mi gnas pas na non mods pa med par gnas pa zes lad mi ston lags so. 

14e (Conze p. 41 and p. 77) sacen me, Subhute, tasmm samaya atma-samjhd- 
bhavisyad vyapdda-samjhdpi me tasmin samaye ’ bhavisyat, sacet sattva-samjnd 

6 Cf. Satapalha 14,6 9,28 tam cen me na rivaksyasi , murdha te vipalisyali, 3,6,1,23 
sa yo ha tatr&snlyad vd bliaksayed v<t. murdha hdsya vipated. 

6 See the detailed description of this manuscript by Simonsson in his Imlo-libetische 
Stulien, (Uppsala 1957), p. 16 ff. 
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jiva-samjna pudgala-samjhdbhavisyad vyapada-samjhapi me tasmin samaye 
’bhavisyat. 

“If, Subhuti, at that time I had had a perception of self, I would also have 
had a perception of ill-will at that time. If I had had a perception of a being, 
a perception of a soul, a perception of a person, then I would also have had a 
perception of ill-will at that time.” 

(Schmidt p. 15 1) rab ’byor gal te de’i che ha la bdag tu ’du ses byuh na, 
de’i che gnod sems kyi ’du ses kyaii byuh la, sems can du ’du ses pa dan, srog tu ’du 
ses pa dan, gah zag tu ’du ses byuh na, de’i che gnod sems kyi ’du ses kyaii ’byuh 
ba’i phyir-ro. 

17b (Conze p. 47 and p. 82) sacet punah 2 Subhiite, kascid dharmas Tathdgate- 
ndbhisambuddho ‘bhavisyat, na mam Dlpahkaras Tathagato vyakarisyad: bhavis- 
yasi tvam manavdnagate ’dlivani Sakyamunir nama Tathagato ’rhan samyak- 
sambuddha iti. 

“If again, Subhuti, some dharma had been fully known by the Tathagata, 
not of me would the Tathagata Dipankara have predicted : ‘You, young Brahmin, 
will in a future period be a Tathagata, Arhat, Fully Enlightened’. ” 

(Schmidt p. 154) rab ’byor gal te de biin g’segs pas gah mhon par rjogs par 
sails rgvas pa’i clios de ’ga’ iig yod par gyur na, de biin g’segs pa mar me mjad 
kyis ha la bram ze’i khye’u khyod ma ’ohs pa’i dus na, de biin gsegs pa dgra 
bcom pa yah dag par rjogs pa’i sahs rgyas sd kya thub pa ies bya bar ’gyur ro, 
ies luh mi ston pa iig na, 

19 (Conze p. 52 and p. 86) sacet, Subhiite, punyaskandho ’bhavisyan, na Tatha- 
gato ’bhdsisyat punyaskandhah punyaskandha iti. 

‘‘If there would be a heap of merit, the Tathagata would not have taught 
‘heap of merit, heap of merit’.” 

(Schmidt p. 170 f.) yah rab ’byor gal te bsod nams kyi phuii po bsod 
nams kyi phuii por gyur pa na, bsod nams kyi phuii po bsod nams kyi phuii po ies 
de biin gsegs pa mi gsuh ho. 

25 (Conze p. 55 and p. 88) yadi punah, Subhute, kascil sattvo ’bhavisyat, yas 
Tathagatena parimocitah sy at, sa eva Tatlidgatasyatmagraho ’bhavisyat , 
sattvagrdho jlvagrdhah pudgalagralio ’bhavisyat. 

“Again, if there had been any being who had been set free by the 
Tathagata, then surely there would have been on the part of the Tathagata a 
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seizing of self, seizing of a being, seizing of a soul, seizing of a person.” 

(Schmidt p. 175 f. ) rab ’byor gal te de biin gsegs pas sems ban gah 
la la iig dgrol bar gyur na, de hid de biin gsegs pa’i bdag tu ’jin 'gyur, sems 
ban du ’jin pa dan, srog tu ’jin pa dan, gah zag tu ’jin par ’gyur ro. 

26a (Conze p. 56 and p. 88) sacet punah, Subhute, laksanasampada Tathagato 
drastavyo ’bhavisyad, rajapi cakravartl Tathagato ’bhavisyat. 

“If, Subhuti, the Tathagata were one who could be seen by his possession 
of marks, then also the universal monarch would be a Tathagata.” 

(Schmidt p. 176 f.) rab ’byor gal te mchan phun sum chogs pas de biin 
gsegs par blta bar ’gyur na, 'khor los bsgyur ba’i rgyal po yah de biin gsegs par 
’gyur te. 

30a (Conze p. 59 and p. 90) saced, Bhagavan, bahuh paramanu-samcayo ’bhavi¬ 
syat, na Bhagavan avaksyat paramanu-samcaya iti. 

“If, 0 Lord, there would have been an enormous collection of atomic 
quantities, the Lord would not have called it an ‘enormous collection of atomic 
quantities’.” 

(Schmidt p. 180) bbom Idan ’das gal te rdul phra rab kyi chogs sig mchis par 
gyur na, bcom Idan ’das kyis rdul phra rab kyi chogs ies bka’ mi scol ba'i slad 
du’o. 

30b (Conze p. 60 and p. 91) saced, Bhagavan, loka-dhatur abhavisyat, sa eva pinda- 
graho ’bhavisyat. 

“If, O Lord, there would have been a world-system, that would have been (a 
case of) seizing on a material object”. 

(Schmidt p. 181) bbom Idan ’das gal te 'Jig rten gyi khams sig mchis par 
gyur na, de hid ril por ’jin par ’gyur ba’i slad du°o. 

Saddharmapundarika chapter XIX (Kern-Nanjio p. 381,15-382,1, Kern p. 359, 
Mironov p. 279): yadi maya, Mahasthamaprapta, purvam ayam dharmaparyayo 
nodgrhlto ’bhavisyan na dharito naham evam ksipram anuttaram sanvyaksambo- 
dhim abhisambuddho ’bhavisyam. 

“Had I not formerly grasped and kept this Dharmaparyaya, Mahastha¬ 
maprapta, I should not so soon have arrived at supreme, perfect enlighten¬ 
ment.” 

(Tm B 27,3-4) gal te mthu chen po thob pa has shon chos gyi giuh ’di ma 
blahs ma bzuh bar gyur na, ha myur du ’di Itar bla na myed pa yah dag par rjogs 
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pad byah £hub du mhon bar sans rgyas par myi ’gyur te. 


The correspondences are thus as follows (protasis = A, apodosis=B) : 

V 9e A bhavet=sems par gyur na 

B na vyakarisyat = luh mi ston lags so 
14e A abhavisyat = byuii na A 
B abhavisyat = byuh na A 
A abhavisyat = byuh la A 
B abhavisyat = ’byuh ba’i phyir ro B 

The Tibetan translators have thus combined the two sentences into one. 
As to byuh la cf. Bacot II p. 118 instance No. 49 : gal te khyod kyi pags 
pa bsus te sog sog tu byas la... 1 si apres avoir ecorche ta peau et en avoir 
fait des feuilles de parchemin, fait...’ 

17b A abhavisyat = (zig yod par) gyur na 

B na vyakarisyad (bhavisyasi) = {’gyur ro ies) luh mi ston pa Zig na 
19 A abhavisyat = gyur pa na (the meaning of pa here is not clear to me) 

B na...abhasisyat = mi gsuh ho 
25 A abhavisyat yah syat = gyur na 
B abhavisyat — ’gyur...’gyur 
B abhavisyat = ’gyur ro 
26a A abhavisyat = ’gyur na 
B abhavisyat = ’gyur te 

In all other cases Tibetan shows the perfect stem of the verb in protasis; 
it is only here that the future stem occurs. The condition has obviously 
been understood as valable also in present and future. 

30a A abhavisyat = gyur na 

B na avaksyat = bka ’ mi scol bad slad du’o 
30b A abhavisyat = gyur na 

B abhavisyat = ’gyur ba’i slad du’o 
SP A na .. .abhavisyat — ma...gyurna 
B na abhavisyam = myi...’gyur te 

Thus in apodosis Tibetan always shows a present-future, either simple or 
formed with an auxiliarv without any further modal indicator, or an infinitive 
with a postposition, depending on the idiomatic construction of the Tibetan sen¬ 
tence in question. In V 9e the speaker is Subhuti, in 17b Buddha; this difference 
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is obviously reflected in the differing translations of vyakarisyat. In the latter 
case ston pa &ig na perhaps also reflects the very remote past when this vyakarana 
was pronounced. Bell’s’ rule that the second clause takes the perfect indicative 
when joined to a past conditional clause does not seem to have been clearly fol¬ 
lowed in our instances. In Sanskrit the tense of a conditional clause must often 
be concluded from its contents, as shown by the sentences quoted by commenta¬ 
tors to elucidate Panini’s rules regarding the use of the conditional as a future 
tense (Jin nimitte Irh kriyatipattau): yadi varsasahasram ajivisyam tada putrasatam 
ajanayisyam, and as a past tense ( bhiite ca) : yadi silah komala abhavisyarns, tada 
krostubhir evabhaksayisyanta. 

The local particle na added to the perfect stem is thus the normal Tibetan 
method of translatins the Sanskrit conditional. The most common conditional in 
Sanskrit is, as is shown by the above instances, the stereotyped abhavisyat, and 
Sarat Chandra Das registers its normal Tibetan equivalent gyur na—syat, abhavis¬ 
yat ‘if it so happened, if it became so' as a special item (p. 236a). 

In other languages also a local case of a verbal noun can in an appropriate 
context express conditionality, e.g. a Sanskrit locativus absolutus : Brhadaranyaka- 
Up. 1,4,10 ekasminneva pasavadlyamane ’priyam bhavati ‘even if only one animal 
is ~would be taken away, it is unpleasant’. In Tamil ay-in, Telugu e-ni ‘in being’ 
>‘in the event of being ’>‘if is~should be’ etc. is used. In Tamil a noun kal 
‘place’ can be appended to the past relative participle, e. g. seyda-(k)kal ‘if I do~ 
did’ (Caldwell p. 526 ff.). Finnish constructions with an infinitive in a local case 
can —depending on the context— assume a conditional meaning, e.g. haluttaessa 
t.yot noudetaan tilaajan kotoa ‘if it is desired, the work will be collected at the 
customer’s house’ (Hakulinen p. 365). An unreal conditional, however, cannot be 
expressed in Finnish by such a construction. 
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WORD-PAIRS IN TOKHARIAN 
AND OTHER LANGUAGES 

PENTTI AALTO 


In A-Tokharian texts we find numerous combinations of two synony¬ 
mous words or words expressing nearly related - or, in some cases, oppo¬ 
site - conceptions. The meaning of such a binomial obviously approaches 
that of a dvandva. It is, however, most frequently used as a kind of 
hendiadys to translate a single Sanskrit word. Most often we meet com¬ 
binations of two substantives of which only the latter is usually declined. 1 
In some cases a Sanskrit substantive is thus combined with its Tokharian 
equivalent, e.g. nam poto ‘bow-reverence’, gaurap ynahmuneyo ‘esteem- 
respect’, samudra lyam ~ B lyam samudra ‘ocean-sea’, or in inverse order 
lame asam ‘seat-chair.’ A combination of two Tokharian synonyms, 
however, represents the most frequent type. Besides pairs of substantives 
there occur several combinations of two adjectives, and sometimes even 
pairs of verbs (present indicatives and more rarely preterites or participles) 
are to be found: drtantrapdlantrd ‘(they) eulogize-praise’, etc. Most of 
the pairs occurring in the A texts are listed by Schulze-Sieg-Siegling in 
their Grammar (p. 221, § 358ff.). Similar combinations occur also in 
B-Tokharian texts. 

Several scholars have tried to explain the origin and propagation of 
these expressions as being due to the influence of some foreign language. 
Thus Sapir 2 considered them translation loans in imitation of Tibetan 
expressions. In Tibetan, for example Buddhist technical terms are often 
translated by pairs of words, e.g. Buddha by Sans rgyas “Der Erwachte- 
Aufgebliihte”. Sapir shows that in Tibetan e.g. thugs and shin ‘heart’ and 
yid ‘soul’ are used in combination with other substantives in the same 
way as Tokharian arihc ‘heart’ (cf. below). It appears, however, that 
Buddhism was spread among the Tokharians earlier than in Tibet, and 

1 “Gruppenflexion”, Krause-Thomas, TocharischesElementarbuch{ Heidelberg, 1960), 
p. 91, § 83 f.; Schulze-Sieg-Siegling, Tocharische Grammatik (Gottingen, 1931), p. 205, 
§ 338 ff. 

2 Language, XII (1936), p. 259ff. 
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PENTTI AALTO 


that in Tokharian there are almost no Tibetan loan words, while loans 
from Sanskrit and Iranian are numerous. W. Schulze 3 illustrated these 
Tokharian expressions with Hungarian parallels quoted from Szinnyei’s 
works, and referred also to materials from other Finno-Ugric languages 
published by Lewy. W. Krause, too, quotes 4 Finno-Ugric combinations, 
such as Ostyak not-sem “nose-eye” = ‘face’, Estonian su-silmad “mouth- 
eyes” = ‘face’ as possible prototypes of Tokh. akmal “eye-nose” = 
‘face’. Finno-Ugric instances of this type can easily be found, cf. e.g. 
Vogul nol-tus “nose-mouth” ~ nol-sam “nose-eye” = ‘face’, Hungarian 
arcz ‘face’ (= orr ‘nose’ + szaj ‘mouth’), Ziryene nir-vom “nose-mouth” 
Yotyak im-nir “mouth-nose” = ‘face’; compare also Hung, szem-fiil 
“eye-ear” = ‘curious (about something)’, Votyak sin-pel “eye-ear” = 
‘witness’, Vogul sam-pol-tal “eye-ear-less” = ‘blind’, pal-hol-tal “ear- 
nose-less” = ‘deaf’, etc. 5 ; cf. further Chuvassian pit-kus “face-eye” = 
‘face’. 

On the other hand we must bear in mind that binomials which are very 
similar to the Tokharian combined expressions have existed in neigh¬ 
bouring languages, viz. in Turkic 6 and Mongolian, 7 since their earliest 
known phases. Like the Tokharian pairs the Turkic and Mongolian 
expressions usually inflect only the second component. Moreover, the 
pairs in these languages are often composed of words corresponding 
exactly to those used in Tokharian, e.g. Tokharian A nom klyu ~ B hem 
kdlywe — Old Turkic and Uigurian at kii = Mongolian (SH etc.) nere 
aldar “name-fame” — ‘renown’, all translating Sanskrit yasas in Bud¬ 
dhistic texts; cf. Hungarian hlr nev “fame-name” = ‘renown’ 8 ; Tokh. A. 
yatlune parnoreyo = OT Uig. coy yalin = Mong. coy fali “ardour- 
splendour” = ‘majesty’ (= Sanskrit tejas or sri), in Mongolian also coy 


3 Ungarische Jahrbiicher, 7 (Berlin, 1927), p. 168ff., and Kleine Schriften (Gottingen, 
1934), p. 255. 

4 Zeitschrift fur vergleichende Sprachforschung, 69 (1951), p. 197 f. 

6 Finno-Ugric instances quoted in this paper are taken from O. Beke, Nyelvtudomanyi 
Kozlemenyek, 42 (Budapest, 1913), p. 342 flf.; E. Lewy, Zur finnisch-ugrischen Wort- und 
Satzverbindung (Gottingen, 1911), passim, Magyar Nyelvor, 50 (Budapest, 1921), p. 
93; Tscheremissische Grammatik (Leipzig, 1922), p. 92; A. Penttila, MSFOu, LII 
(Helsinki, 1924), p. 191 ff.; A. Kannisto, Virittaja, 37 (Helsinki, 1933), p. 417f., M. 
Zsirai, Finnugor Rokonsagunk (Budapest, 1937), p. 73; D. R. Fokos-Fuchs, Rolle der 
Syntax in der Frage nach Sprachverwandtschaft (= Ural-Altaische Bibliothek, vol. XI) 
(Wiesbaden, 1962), p. 71 f. 

6 A. von Gabain, Alttiirkische Grammatik (Leipzig, 1950), p. 161, § 365. 

7 N. Poppe, Grammar of Written Mongolian (Wiesbaden, 1954), p. 120f., §426 

8 OT Uig. probably to read kd\ Uig. also kii suruy “fame-renown”, Mong. aldar cab 
“fame-fame”, where cab is a loan word from Uigurian. 
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WORD-PAIRS IN TOKHARIAN AND OTHER LANGUAGES 


fibqulang (= Sanskr. tejas) ; 9 Tokh. A nati tampe “force-might” ~ nati 
wdrssalyo “force-strength” = OT Uig. kilc kusiin ~ Uig. ark tiirk ~ 
Coman. erk qun “force-strength” ~ OT Uig. is kite “deed-force” = 
Mong. (SH etc.) auya 10 kiiciin “strength-force” ~ erke kiiciin 11 /v/ (HI) 
kiiciin omoy “force-might” = ‘power’ (= Sanskrit virya). 

An interesting instance of this combining method seems to be burqan, 
the OT Uig. Mong. word for Buddha and also for “deity, idol” in general. 
It has been explained as bur < Old Chinese *bfuat (< Sanskr. Buddha) -f 
OT Uig. Mong. qan ~ /an ‘king’. Since we, however, have in Tokharian 
an exactly corresponding combination, viz. A ptahkat ~ B pudhakte — A 
pta ~ put (e.g. in puttisparam ‘Buddha-dignity’, cf. SSS § 34 and § 363) ~ 
B pud ‘Buddha’ (cf. further Soghd. pwt id.) + A hkat ~ B hdkte ‘majesty, 
god’, it appears to be possible to derive Uig. Mong. bur from Tokharian 
and regard ptahkat ~ pudhakte as the prototype of burqan. 12 As to the 
parallel Uig. Mong. bursang used in the binom bursang quwaray = 
Sanskr. sahgha, we have Tokh. AB sank, B sah, Soghd. snk (e.g. A pis 
sank — Sanskr. bhiksusahgha). 

Further instances are: Tokh. A waste parmahk ‘refuge-hope’ = Uig. 
umuy inay ‘hope-refuge’, Tokh. B sam waste — Mong. itegel abural 
‘protection-refuge’ (= Sanskr. sarana); Tokh. A yetwe wampe ~ wampe 
yetwe = Uig. itig yarat'iy “trinket-outfit” ~ Mong, fasal cimeg “outfit- 
trinket” = ‘ornament’; Tokh. A yark poto ~ ydrk ynahmune ~ gaurap 
ynahmuneyo, B yarke peti — Uig. tapiy uduy, Coman. syj tabuy — Mong. 
kiindiilel takil ~ takil tabiy ‘reverence-respect’ (= Sanskr. satkara pujd). 

Uigurian pairs expressing a mental state have often the word koqiil 
‘heart’ as their second component, e.g. og koyiil ‘intelligence’, qorqinc 
kbrjiil ‘fear’, dpkd kdqiil ‘anger’, korjiil saqinc ‘sentiment’, kdqiil bilig 
‘knowledge’ (= Sanskr. vijhana). 13 These seem to imitate the Tokharian 
constructions with A arihe ~ arihei ~ arihesi ‘heart’, e.g. arihe paltsak 
“heart-thinking” = ‘intelligence’, arihesi akal ‘wish’. In Mongolian we 
meet at least (SH) orii jiriike “heart-heart”, perhaps = ‘sentiment’, in 
Finno-Ugric languages e.g. Ziryene selem mus “heart-liver” = ‘intestines’, 
while the interpretation of Vogul sim-por ‘soul’ as sim ‘heart’ + por 

9 In Mongolian coy Jali and suu Jali seem to be to a certain extent synonymous and 
interchangeable; as to suu cf. Kotwicz, Rocznik Orjentalistyczny, X (Lwow, 1934), p. 
145 ff. 

10 auya is in my opinion an Iranian loan word. 

11 A Turkic *erk kite has been suggested as etymon of Hung, erkolcs ‘virtus’, cf. 
Ligeti in Nyk, 49 (1935), p. 220f. 

12 See Mironov in RO, VI (1928), p. 162f.; Cleaves, HJAS, 17 (1954), p. 91f. 

13 Also with adjectives, e.g. yarliqancuci koijiil ‘misericordia’, qorqincsiz ayancsiz 
korjiil ‘fearlessness’, (cf. Gabain, ATG § 401). 
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‘liver’ by Munkacsi ( Keleti Szemle, VI, p. 72) seems to be uncertain, 
cf. Paasonen, JSFOu, XXVI, 4, p. 2, and Liimola, JSFOu, 57, 1, p. 15, 
as well as Kannisto and Liimola, MSFOu, 114, p. 532f. 

In the Uigurian pairs with trjri ‘god, majesty’ as the second com¬ 
ponent we have close parallels of the Tokharian expressions with nkat 
‘god, majesty’: Tokh. A kom nkat ~ Uig. kiln trjri “sun-god” = ‘sun’, 
Tokh. man nkat ~ Uig. ay trjri 14 “moon-god” — ‘moon’ (cf. Uig. kiin 
ay trjri iki yaruq ordular ‘sun and moon (are) two bright palaces’), Tokh. 
tkem nkat ~ Uig. trjri yir ‘earth’; in Finno-Ugric languages at least 
Mordvin kov-pas ~ kov-pavas ‘moon-god’ = ‘moon’, tsi-pas ~ si-barns 
‘sun-god’ = ‘sun’, niske-pas ~ ski-pas ~ skabavas “god-god” = ‘the 
supreme god’ (Paasonen, Mordwinische Chrestomathie, Helsinki, 1909, 
sub 307, 519, 1031, 1041), where pas ~ pavas (~ bavas ) < Iranian baya 
‘lord, god’. 

Combinations of two adjectives are in all languages less usual, cf., how¬ 
ever, Tokh. anumaski weyem ‘wonderful-astonishing’ ~ wiyu triku ~ 
weyem trekem ‘astonishing-confusing’ = Uig. tarjlanciy murjadinciy ‘won¬ 
derful-astonishing’. In Uigurian we meet also a verbal binomial murjad- 
adi'n- ‘[to] wonder-[to] marvel’. 

It is a known fact that Buddhist works were translated into Uigurian 
from Tokharian and then from Uigurian into Mongolian. The Tokharian 
translations themselves seem to derive either directly or through Soghdian 
intermediaries from Sanskrit (or Prakrit) originals. Tokharian and Sogh¬ 
dian loan words and Sanskrit loan words in their Soghdian and Tokharian 
form as well as translation loans are therefore to be found in Uigurian 
and Mongolian Buddhistic texts. We thus find numerous pairs of the 
above kind in the Uigurian version of the Atavaka-avadana. 15 In my 
paper “Zum Atavakavadana” 16 I have tried to prove that the A-Tokha- 
rian fragment No. 401 belongs to a Tokharian version of the same Ava- 
dana and that it shows a certain similarity to the Uigurian text. This 
relationship is probably reflected also by the binomials of the latter, 
though we do not always know their exact Tokharian prototypes. 

On the other hand, Sanskrit originals of Buddhistic works already tend 
to enumerate all the possible synonymous expressions for an important 
conception in order to cover the subject as completely as possible, e.g. (P) 

14 W. Bang ( Museon , 44 [1931], p. 15) considered this Uig. expression to be an imita¬ 
tion of Soghdian ywyr fJy, cf. Winter, “Tocharians and Turks” ( Aspects of Altaic 
Civilization, The Hague, 1963), p. 245. 

15 Published by Tadeusz Kowalski and A. von Gabain, Tiirkische Turfantexte, X 
(Berlin, 1959). 

16 Studia Orientalia, 28:13 (Helsinki, 1964). 


61 



WORD-PAIRS IN TOKHARIAN AND OTHER LANGUAGES 


satkrto gurukrto manitah pujito } rcito yacayitas ‘honoured-esteemed- 
respected-venerated-adored-worshipped’. Often enough, however, Uigu- 
rian or Mongolian texts are still more circumstantial. It is possible that 
the translation is in such cases based on an oral or written commentary, 
e.g. Mong. (P) karsa kiged samdab degel-iyen emuscii batir ayayaban barifu 
‘having put on the karsa and samdab clothes and taken the batir bowl’ 
renders patraeivaram adaya ‘having taken the robe and the bowl’ of the 
Sanskrit original; Mong. (B) aylay orod = Sanskrit viveka ‘solitariness’ 
is in the Commentary (dated 1312) explained aylay oron sayurin ‘solitary 
places-seats’, ger-tecegen yaruysad (= Sanskrit pravrajitah) likewise by 
ger tergen-iyen talbifu ‘having left their houses-wagons’. 17 

In Uigurian again we find word-pairs even in the Manichaean and 
Nestorian texts which have probably been translated from Soghdian 
(e.g. the Xvastvaneft ) or Syriac. The IX fascicle of the “Tiirkische Turfan- 
texte” (Berlin 1958) is a partially bilingual Manichaean text in B-Tokha- 
rian and Uigurian. In this text only one pair is preserved completely 
in both languages: B Tokh. mras tame ne = Uig. bas toz tdpuldrinta ‘on 
the heads(6as)-crowns of the heads ( toz tdpulary-, in A Tokharian we 
find the combinations mrac lap ~ mrac spalyo ‘head-head’. 

As a specimen of a Buddhistic text with binomials I quote a passage from 
the Uigurian Tisastvustik edited by Radloff 18 (18b) ... ad tawariy 19 kor 
(19a )kitdaci ol yer orun kuzdtziin sizldrnitj amraq isig bziirjkuzlarni. qor- 
qincsiz ayincsiz encin asanin aritjldr. ay'i bari'm ad tawar ark turkutjuzldr 20 

17 Cf. Cleaves, HJAS, 17 (1954), p. 102. 

18 Bibliotheca Buddhica, XII, (St.-Petersburg, 1910). 

19 OT Uig. ad tawar ~ Mong. ed tabar ‘goods, property’, e.g. (B) dayusqali-iigei ed 
tabar-tan boltuyai = Sanskr. bhavantu aksayakosah ‘may they be possessing an inex¬ 
haustible property’; Cleaves quotes {HJAS, 17 [1954], p. 73f.) Chinese glosses rendering 
this expression with a single word ts'ai or huo. 

20 ark tiirk is of course a binom occurring also in other texts and even in Kalmuck 
(erk 3 tiirk u ‘power, might’). Radloff’s translation “ihr... machtige Tiirken” is thus to 
be corrected. 

In the Uig. Pratltyasamutpada-series (Muller, Uigurica, II, p. 10 1. 15) we find 
azunlar-qa (?) ad tawar-qa drkkd tiirkka azlanmaq turur, which must render Sanskrit 
kama- bhava- vibhava-trsna -= Pali kama- bhava- vibhava-tanha translated by Foucher 
{La vie du Bouddha, Paris, 1949, p. 201) “la soif de plaisir, la soif d’existence, la soif de 
puissance”, bhava is in general interpreted as ‘birth, existence, being, life’ (= Uig. 
bolmaq ), but e.g. Apte and Andersen translate it also ‘well-being, prosperity’. Also 
translations of vibhava are varying: 1° Monier Williams “wealth”, Andersen “develop¬ 
ment, prosperity, power, wealth” {°-tanha ‘thirst for prosperity’), Apte “might, power”, 
Neumann ‘Wohlsein’, Dutoit ‘Macht’, Deussen ‘Machtentfaltung’, Mayrhofer ‘Macht, 
Herrschaft’. 2° PTS Dictionary ‘power, wealth, prosperity’ but also ‘non-existence, 
cessation of life, annihilation’, and the latter interpretation which is based on exegetic 
speculations is favoured by Childers, Seidenstiicker, Pischel, Oldenberg, Kurt Schmidt. 
The Uigur translator seems to have adopted less known interpretations (especially azun- 
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asilmaqi bolzun. alqu coy yalinliy is kiiciirjiizldr biitmaki bolzun. ar'iy silik 
as ickibjuzlar asi(\9b)lip.. . Radloffs translation reads as follows (with 
some corrections): .. Der den Reichtum zeigende moge dieses Gebiet 

behiiten, euch selbst im Wohlsein leben lassen. Seid ohne Schrecken im 
Frieden. Euer Besitz, Reichtum, Kraft moge zunehmen. All eure majes- 
tatische Macht moge vollstandig sein. Eure reine Speise und Getrank sich 
vermehrt habend .. 

Tokharian literature is known only from a limited number of very 
fragmentary remains. Our Old Turkic and Uigurian sources are also 
scarce and for the most part fragmentary. The Mongolian Buddhistic 
literature is very large but most works have been preserved only in later 
versions translated from Tibetan or have been adapted to conform with 
the canonical Tibetan versions. We can in any case suppose that many 
more pairs in these three languages have had parallels in the others 
than we can at present find. I quote below some expressions which seem 
to have a close parallel at least in one other language: Tokh. wsal rkalyo 
“cloth-cloak” = ‘clothes’ ~ Mong. degel qubcan “garment-clothing” 
(Cleaves, HJAS 14 [1951], p. 90, ibid. 17 [1954], p. 105) = Sanskr. civara 
‘monk’s robe’; as to the formation of this binomial some Finno-Ugric 
expressions can be compared: Ostyak say-poy “fur-fur” ~ nir-kus “boot- 
fur” ~ Ziryene pas-kem “fur-boot” ~ Cheremis tugor jolaks “shirt- 
trousers” = ‘clothes’. Tokh. swatsi yoktsi ~ Uig. as ickii ~ Mong. 
idegen umdayan 21 “eating-drinking” = ‘food’; here, however, also Sans¬ 
krit uses a dvandva annapana or panabhojana ; 22 cf. further Chuvash 
osko-siGo “drinking-eating” = ‘feast’, in Finno-Ugric languages corres¬ 
pondingly Yogul tend aina ‘food’, Cheremis katskes-jiis ‘food’, Votyak 
sion-d'uon ‘feast’. Tokh. lame asam ‘seat-chair’ ~ Mong. sirege 
sandali id., cf. Chuvash kdreGe-teijGElli “table-bench” = ‘chair’. Tokh. 
cincdr kawalte ‘lovely-beautiful’ ~ Mong, youa iijeskiilengtu id. = 
Sanskr. prasadika. Tokh. want swase ‘wind-rain’ ~ Mong. kei qura 
id. 23 Tokh. klyom astar ‘noble-pure’, astram cincram ‘pure-lovely’, 
sne wars astram ‘spotless-pure’ ~ Uig. ar'iy turuy ~ turuy stiziig ~ 
ar'iy silik ‘pure-clean’ ~ Mong. ariyun cayan ‘pure-white’, ariyun ceber 
‘pure-clean’. Tokh. rse mantlune ‘hatred-anger’ ~ Mong. (SH) ayur 


lar looks problematic). Clauson (Nemeth Armagatii, Ankara, 1962, p. 101) translates 
the above Uig. passage “desire for rebirth, for material possessions, inanimate and 
animate, for freedom of the will and for the prime of life”. 

21 In Mongolian we find also (B) idegen qoyolai “eating-throat” = “food’. 

22 In a similar way Mong. (P) oron sayurin ‘place-seat’ = Sanskr. bhumiprati$thana. 

23 Cf. Cleaves, HJAS, 17 (1954), p. 126. 
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kiting ‘rage-anger’. Tokh. warcetse talos ‘the imperfect-miserables’ ~ 
Uig. dgsuklug yazuqluy ‘imperfect-culpable’, cf. also Mong. (SH) eremdeg 
jemdeg ‘mean-bad’, qatar mao'ui ‘low-bad’; etc. 

An interesting Mongolian combination of this type is kereg jaray 
‘necessities’ (Haenisch translates SH 281 “wichtige (Staats)sachen”), in 
Buddhistic texts (P) biigiide kereg jaray = Sanskr. sarvani karyani ‘all 
matters’, (S) qamuy k. j. — Sanskr. sarvopakarana, (D) k. j. = pariskara 
= Tib. yo byad ‘tools, implements, chattels, household furniture, neces¬ 
saries’ (Jaschke). In Codex Cumanicus we find the corresponding Turkic 
combination kerek yarov = Latin materia , 24 

A-Tokharian arkisosi ‘world’ seems to be a compound of arki ‘bright’ 
with sosi ~ B saisse ‘men, mankind, world’, perhaps based on an etymo¬ 
logy of Sanskrit loka “the bright place”; Turkic and Mongolian use in this 
function a binomial: OT Uig. yir sub “earth-water” = ‘country, world’ and 
yirtincii 25 yir sub ‘world’ ~ Mongolian yajar usun “earth-water” = 
‘country, world’. The corresponding combination occurs also in Chuvash 
as spr-siv and it has parallels in Uralic languages too: Vogul ma-ut' 
“earth-water” = ‘country, world’, cf. Finnish maailma “earth-air” = 
‘world’, Kamassian Samoyede bu d'mn eiet (Sg. or PL?) ‘the Genius of the 
water-earth” = ‘the G. of the world’ is very nearly like the Mongolian 
expression (SH) yajar usun-u ejed qad “the Genii of the country (or of the 
world)’, 26 cf. further Ostyak megen jinket iga ‘the Genius of the earth- 
water’. 

The above Tokharian verbal hendiadys artantra palantra seems to have 
an exact parallel in Uig. oga yiwa tur- ‘to be eulogizing-praising’, ogiip 
yi’wip ti- ‘to say_ 

Another type is represented by pairs of words with opposite meaning, 
e.g. Tokh. A yark erkat ‘respect-disregard’ and karyap parko ‘loss- 
profit’. These cases seem to be comparable with those Turkic and 
Mongolian pairs in which the components are of opposite meaning 

24 Neither Gronbech nor Poppe seems to consider this expression to be a loan from 
Mongolian, cf. Poppe “Die mongolischen Lehnworter im Komanischen”, Nemeth 
Armagani (Ankara, 1962). 

25 yirtincii ‘world’ occurs as a loan word also in Mongolian. In Turkic Nestorian 
epitaphs this word is written ycir tiinci, which Ramstedt interpreted as “earth-soil” 
considering this to be the original meaning of yirtincii. The relation between this Uig. 
Mong. word and Tibetan ’/' ig rten ‘world’ is still problematic. In Buddhist Sanskrit 
‘world’ is sahalokadhatu, in Mongolian this is perhaps reflected by sab yirtincii , where 
sab seems to be = saba ‘receptacle’. 

26 Some binoms seem to imitate Chinese prototypes, e.g. Mong. (HI etc.) ebesiin usun 
“grass-water” = ‘pasture’ is according to Cleaves ( HJAS , 14 [1951], p. 76) = Chin, 
shut ts’ao. The modem expression 3 hx TaftBaH ‘peace’ is a combination of Mong. 
engke ‘peace’ with Chin, t'ai p’ing ‘deep peace’. 
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and which correspond to an abstract substantive, cf. e.g. Tokh. A tsopats 
mkalto ‘big small’ ~ Uig. uluyi kicigi (-/ is here the possessive suffix of the 
3rd singular, the so called “article”) ~ Mong. yeke baya “big-small” = 
‘(the) size’. Gabain compares the Turkic expressions with the Chinese 
type ch l ang-tuan ‘length’ ( ATG , § 365; cf. Poppe, GWM, §426 Mong. 
urtu boyoni ‘length’). I have not found any such instances quoted from 
the Finno-Ugric languages. 

Compound expressions of these types are still to day current and popu¬ 
lar in Turkic and Mongolian dialects (cf. e.g. Ramstedt, MSFOu, 104:2, 
p. 253 f.). Similar turns meet us also in Tungusian languages. They can 
therefore belong to the common heritage of these members of the Altaic 
language family. Some of the instances quoted above can also be literary 
translation loans in imitation of Tokharian expressions. It is not im¬ 
possible that in some cases they are meant to be special honorific ex¬ 
pressions instead of the plain words of the colloquial language. 

According to Gronbech the components of a Turkic hendiadys are 
still both declined in the Orkhon inscriptions while the usage of inflecting 
only the latter component originates in the Yenisei inscriptions and spreads 
further in Uigurian texts. Thus afoz ‘body’, ilig bag ‘king’, yir suw 
‘country’, yirtincii yir suw ‘world’ inflect only the latter substantive. This 
rule has, however, never been very strictly observed: there is obviously no 
essential difference between the locatives aw barqta and aw da barqta ‘(in) 
house and home’ ( Der turkische Sprachbau, p. 123 f.). It is possible that 
at least in some cases both components were declined in order to retain 
the rhyme, cf. e.g. ad tawarqa but arkka tiirkka. Even in Tokharian we 
find a similar freedom as to the application of the group flexion ( SSS , 
§35 Iff.). 

The Tokharian binomials are clearly to be classed among the non-Indo- 
European elements of this language. The obvious similarity between them 
and the compound expressions of the Altaic languages perhaps suggests 
that they are originally due to the influence of a (Proto)Turkic sub- or 
adstratum (cf. Krause, /. c., p. 192). On the other hand also those Uralic 
and Finno-Ugric languages in which expressions of this type are more 
common are or have previously been in contact with Turkic languages. 
Fokos-Fuchs (/.c.) considers the great similarity of the Uralic and Altaic 
hendiadys expressions to be an additional syntactic proof of the genetic 
relationship of these two language groups. 

It is not impossible that the Tokharians had during their migrations 
been in contact with Finno-Ugric peoples. On the other hand peoples 
of the Ugric branch now living in north-western Siberia seem to have ear- 
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lier lived farther to the south. They are probably mentioned in the Old 
Turkic inscriptions (Tonyuquq epitaph line 45) as mancud side by side 
with the Tokharians ( toqar ). Perhaps also the tribe Oyraq (= Ograg of 
the Tibetans) living according to Kashgari in Qara Yiyac is to be con¬ 
nected with the Ugrians. 

Schulze, in the paper quoted above, also mentions Caucasian parallels 
given by Lewy 27 : Ossetian cas-kom ~ Avarian ber-kal “eye-mouth” = 
‘face’ ~ Thushian morl-baTi “nose-mouth” = ‘face’ (cf. Tokh. ak-mal 
above). Interesting parallels are perhaps most easily found in Georgian 
where we meet pairs of substantives, in which only the latter is declined, 
e.g. xel-p c e%i “hand foot” = ‘extremities’, da-dzma “sister borther” = 
‘Geschwister’, dsama-sma ‘eathing drinking’, etc.; groups of this kind 
can also contain a copulative conjunction, e.g. %eli da p l e%i, but even in 
such cases only the latter substantive follows the declension of the sub¬ 
stantives while the former is inflected like an adjective and only in some 
case forms: an obvious parallel of the Tokharian principle of the “group 
flexion” ( SSS , § 338ff.); 28 cf. further such Georgian instances as bed- 
iybali “fate-portion” = ‘fate, lot’, qop l a-ts%ovreba “being-life” = 
‘existence’, ayzrda-sdsavleba “upbringing-instruction” — ‘education’, 
ayeb-mitsema “take-give” = ‘trade’, etc. (quoted by B. T. Rudenko, 
Gramm, gruz. jaz., 1940, p. 269 f.) Moreover, Georgian also possesses 
traces of subdivision into classes (see Vogt, NTS, XII, 1942, p. 251ff.) 
similar to that still identifiable in Tokharian (SSS § 60) as well as double 
case suffixes like the Tokharian “secondary cases” (SSS, § 63; Krause, 
l.c., p. 194). Double inflexion of substantives is, however, to be found 
also in Mongolian, and certain class principles are to be noticed in the 
declension of the substantives in Turkic and Mongolian (cf. Gronbech, 
p. 106, § 149; Poppe, p. 69, § 260ff.). 

The word-combinations in Turkic and Mongolian often have an 
alliterated and/or rhymed form, e.g. OT bay bar ‘rich-wealthy’, Uig. qa 
qadas ‘consanguinity-affinity’, is tus adas qudas ‘comrade-friend-acquain¬ 
tance-relative’, Coman. yaryu yarmaq ‘regimentum’, Mong. job tab ‘real- 
true’, yasu hiisii “bone-hair” = ‘body’, qari siri ‘tools-utensils’, etc. 
Pairs of this type obviously approach the so-called echo-words which 
are a popular feature in these languages, cf. e.g. Turkic (OQ) calaij bularj- 

27 Magyar Nyelvor, 50 (1921), p. 93. 

28 A. Dirr, Theoretisch-praktische Grammatik der modernen georgischen ( grusinischen ) 
Sprache (Wien u. Leipzig, s.a.), p. Ilf.; Einfuhrung in die kaukasischen Sprachen (Leip¬ 
zig, 1928), p. 86; H. Vogt, “Esquisse d’une grammaire du georgien modeme”, NTS, IX 
(Oslo, 1938), p. 38ff. and p. 112ff.; Kita Tschenkeli, Einfuhrung in die georgische 
Sprache, I (Zurich, 1958), p. 49 ff. 
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din qoruq-maz turur rendered by Bang “er fiirchtete weder Gott noch 
Teufel”. 29 

Such echo-words are, however, common also in Caucasian and Uralic 
languages, e.g. Georg, uzar mazar ‘enormous’, 30 Hung, or dm borom ‘joy’, 31 
etc. 

In all future research into the origin and possible prototypes of the 
Tokharian word-pairs attention will have to paid to the corresponding 
expressions in all these language groups. 

Helsinki 

B = Bodhicaryavatara by Santideva (Bibl. Buddhica, XXVIII [Leningrad, 1929]). 
D = Glossary of the ... Dasabhumika-sutra by J. Rahder (Paris, 1928). 

HI = Hua-i I-yii ed. by Lewicki and Haenisch. 

OQ = Oyuz Qayan ed. by Bang - Rahmati (SBAW 1932). 

P = The Mongolian translation of the Pancarak$a. 

SH = The “Secret History” cited according to the edition of Haenisch. 


28 As to the Turkic formations of this type see Foy, MSOS, II (1899), p. 105ff.; the 
Mongolian expressions are investigated by Bese in AOH, VII (1957), p. 199 fT. 

30 Dirr, Georg. Gramm., p. 12; Vogt, “Esquisse”, p. 112. 

31 Lewy, Zur finnisch-ugrischen Wort- und Satzverbindungen, p. 72ff. 
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DECIPHEKING THE INDUS SCEIPT, METHODS AND BESULTS * 

From the point of view of cryptographic theory the Indus script repesentes 
a case of the most difficult type, since both the script and the languarge ar 
here unknown. It thus corresponds to a code which has been reciphered, e. g. by 
addition 1 . The purpose of such a recipherment is to make the textual repe¬ 
titions invisible, and if it is done properly, e.g. by using a matrix of never 
repeating number groups, the ciphergram will sucessfully resist any technique 
of the cryptanalysts. 

The case of the Indus script is, however, so much less difficult than that 
of a reciphered code that there are enough repetitions to permit statistical 
investigation. These again reveal the behaviour of the various signs, and from 
this we are able to draw conclusions regarding their function and meaning. 

The about 2000 known Indus inscriptions are mostly seal texts and therefore 
rather monotonous. On the other hand, however, they offer us uniform material 
in which there are many isomorphic groups of signs which through both repe¬ 
tition and variance can be used as clues to an analysis. Since the total number 
of signs in these inscriptions is c. 10,000, the average length of texts is only 
c. 5 signs. The number of different signs is c. 300. The total number is, how¬ 
ever, sufficiently high to permit a mathematical analysis by computer. 

For this analysis texts were collected from publications, each inscription 
was coded sign by sign, and with a current number, an indication of the place 
of discovery and the type of object, and punched on cards. The programming 
was done in the machine language. In February 1965 the data processing ma¬ 
chine (IBM 1620) prepared a list of the signs, after having arranged them 


* Asko Parpola, Seppo Koskenniemi, Simo Parpola and Pentti Aalto: Decipherment 
of the Proto-Dravidian Inscriptions of the Indus Civilization (The Scandinavian Insti¬ 
tute of Asian Studies, Special Publication No. 1), Copenhagen 1969; Progress in the 
Decipherment of the Proto-Dravidian Indus Script (Ibid. No. 2), Copenhagen 1969; 
Further Progress in the Indus Script Decipherment (Ibid. No. 3), Copenhagen 1970, 
Beviewed e.g. by Gerard Clauson and John Chadwick in “Antiquity” XLIII, 1969. 
p. 200 ff., by Arlene B. K. Zide and Kamil Zvelebil in “Indo-Iranian Journal” XII, 
1970, p. 126 ff. 

1 See e.g. Cyrus H. Gordon, Forgotten Scripts, New York 1926, p. 6. 
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according to their codes, frequencies and positions in the texts. A correlation 
table of the most frequent signs was built on the basis of the pair-wise, or 
double, frequencies of these signs. This correlation matrix gives information 
about the relationships of the signs when their behaviour in the text is concerned. 
Further lists of frequencies and the behaviour of sign combinations permitted 
identification of variants of one and the same sign, the conjecture of missing 
and damaged signs, and a start on dividing the texts into “words”, i.e. re¬ 
peating combinations of 2 signs. The first 16 “words” were distinguished in 
June 1965, and the computer prepared complete statistics on them. 

A detailed study of the lists also revealed the direction of the writing: it 
runs almost exclusively from right to left, and, by the very shortness of the 
repeating combinations cf individual signs, they also proved it to be phono- 
logographic, like the other contemporaneous pictographic scripts. 

In October 1965 an analysis of the correlation coefficients showed 5 clearly 
distinct groups among the signs. The behaviour of the signs and their combi¬ 
nations proved further that there were none that could be interpreted as a prefix 
or an infix. The signs occurring as first components of recurrent combinations 
were shown to be independent parts of compounds or attributive Zero-genitives. 

As a result of the analyses carried out on the basis of combinability and 
statistic frequencies and behaviour, the following signs seemed to us to function 
as grammatical elements, viz. suffixes. 


Sign 

Occurrences 

total 

final 

initial 


873 

627 

12 

—O 

146 

114 

1 


55 

46 

3 

IF 




m 

79 

57 

4 


11 

9 

0 


The criteria were as follows: 

1) The signs occur with very high frequency. 

2) They occur, as a rule, at the end of the inscriptions. 
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3) To a much lesser extent, they occur in the middle of inscriptions, but 
it is invariably possible to demonstrate that they belong to the preceding 
word, and that a distinct word follows them. 

4) As a rule, they are never found at the beginning of inscriptions. 

5) They form a satisfactory system. 

6) There are no other signs with similar qualifications. 

7) The correctness of this identification is corroborated by other identi¬ 
fications. 

These hypothetical suffixes seem to form a system which in our opinion 
is parallel to the flexional systems in certain “agglutinative” languages. The 
routine of the contemporary seals shows further that the most usual case forms 
{besides the Nominative) are the Genitive and Dative. 



Turkish 

Tibetan 

Tamil 

ZERO 

er f man’ 

lus 'body’ 

manei 'house 5 

1 / 

er -in 

Ins-kyi 

manei-y-o<« 

A 

er-e 

lus -la 

manei-fcfew 


er -ler lus-r warns manei-fcal 

ei-ler-in his-mams-kyi m&mA-kal-otu 

er -ler-e his-rnams-la mimei-kal-u-kku 

The general principle of the pictographic writings contemporary with the 
Indus script is that of homopliohy: If we are consequently able to identify 
the objects whose pictures are used to express the grammatical elements re¬ 
ferred to above, we can try to find a language in which the name of the object 
in question and an appropriate grammatical element are homophonous. 

The figure identified hypothetically as a plural suffix is obviously a man 
carrying loads with ropes hung on a pole over his shoulders. For this instrument 
the DED gives two words 1193 kd and 1155 karai. In addition to the plural 
suffixes -kal ~ -kal ~ -kalai, -n-gd ~ -s-kd given by Caldwell (p. 244 f.) we 
find in the DED 1178 karrai 'collection, bundle’ and 1144 kari 'much’. This 
surprising coincidence was tested with the aid of a sign § supposed to be 
"woman ~ feminine in order to see whether Dravidian could offer a word 
with this meaning and explaining at the same time the appearance of the sign 
in question. One of the Dravidian words for 'woman’ DED 3608 pen, pen\i 
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turned out to have a near homophone — probably a derivation —*pentika 
'oomb’: there might hardly be any difference of opinion about this being a most 
adequate explanation of the figure in question. This result seemed so encour¬ 
aging that the comparison was continued along the same lines. The probable 
case suffix supposed to express the Dative was thus compared with DED 1704 
koti ~ kotu ‘peak, top’ and 1708 kotu 'to give’ and then with the Dravidian 
Dative suffix, the oldest form of which according to Zvelebil was -ko. The 
pictograplr representing the other suffix, supposed to be that of the Genitive, 
was less easy to identify. On the basis of a Mesopotamian seal picture from 
Uruk attributed to the Jamdet-hTasr period 2 , and of a design on a Harappan 
burial urn it was hypothetically identified as representing a ship. The cor¬ 
responding word DED 876 ota seems to be homophonous with the suffix 
-otu -dtu of the so-called Comitative, which often has the function of a Geni¬ 
tive, and with DED 510 utai 'possession’, utaya 'possessing’, utayavcm 'owner’, 
etc.: the hieroglyphic scriptures in general permit great variations in the mark¬ 
ing of the vowels. 

It might be regarded as a further remarkable coincidence that every one 
of these pictographs thus seems to have the phonetic value of a suitable case 
suffix, but to express at the same time the very idea of the same case. 

As the work progressed the sign X was identified with DED 2510 *tam- 
pata 'a drum’ homophonous with 2513 tampi ~ nampi 'a younger brother, an 
inferior priest’; the same sign also occurs obviously ligaturated with the above 
sign for 'woman’ [>^ , and this was conjectured to correspond to tankei ~ 
nankei 'lady, younger sister, priestess’ (cf. further Caldwell, p. 399 f., Sub- 
rahmanian Index, p. 477 nambi 'a hero among men’, nangei 'a heroine’). Special 
attention was paid to partially identical signs which could be used in testing 
the hypothesis. Such a series is, e.g. 

DED 423 ilai 'leaf, petal’, 421 ila 'Bombax Malabarioum’ = 420 
il 'house’ 

w ko-il 'palace, temple’ 

X DED 73 atai ~ attai 'crosswise, obstacle’, 83 atta 'tower’ 

X ko-(a)ttai 'fort, castle, palace’, kottu 'granary’. 

According to this interpretation the signs in these combinations would be 
used almost as in a syllabic script. 

The combinations of © 0~<$> with the above il 'house’ seem to 
be synonymous with ko-il. The behaviour of these components suggests that 
they are titles. We have thus identified 0 <$> — once drawn as a na¬ 
turalistic conch — as representing the conch of Visnu DED 4319 valampuri 
as the homophone of 4317 vala 'powerful man, authority’. Very interesting 
is ® , which according to the archaeologists cannot represent a spoked wheel, 

2 Werner Speiser, Vorderasiatische Kunst, Berlin 1952, Table 10. 
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since this was brought to India by the Aryans, who might also have invented it. 
Subrahmanian points out (p. 83) that the Sarigam Tamils used ali 'the potter’s 
wheel’ as the emblem of the king, ali is again nearly homophonous with DED 
341 a] 'to rule’, ali ~ dlan ~ alvon, etc. 'ruler’. The double wheel might perhaps 
be read dl-v-ar. An original meaning like 'the potter’s wheel’ could also account 
for the later expression cakravartin: the potter’s wheel was obviously the only 
wheel set in motion by man. 

The sign XT , which occurs ligaturated with these two 'king’ pictographs, 
might be interpreted from the basic meaning 'extended hands’ to be like 
DED 3910 manu 'petition’ and homophonous with 3909 man 'king, lord’. 
Subrahmanian’s studies on the Sangam-period of the Tamils show that at 
that time they had several titles for 'king’, the mutual relations of which seem 
to be unexplained. 

One of the most striking features in the inscriptions is the great number 
of pictographs representing a fish. It goes without saying that 'fish’ can not 
be meant. We must therefore look for a language where the word for 'fish’ 
has a homophone with a meaning suitable for seal and amulet texts. In the 
Dravidian languages there is one and the same word min (DED 3994 and 3999) 
for 'fish’ and 'star’. It is furthermore a priori probable that even the stars 
occur here as divine beings and not as astronomical bodies. The early Danish 
missionaries of Tranquebar speak in their report in 1726 of the Tamil astronomy: 
“Einen ieden Stern a part nennen sie Min, das ist Fisch, als schwiimmen gleichsam 
die Sterne in der Luft wie Wunmingol oder Luft-Fische” (p. 2513). The tra¬ 
ditional Tamil astronomy described by these missionaries as well as later by 
Le Gentil and Warren (treated afresh by Neugebauer in Osiris X) obviously 
reflects very old traditions. On the other hand, astrology is still today an in¬ 
tegral part of popular religion in India. The bathing ceremonies are always 
connected with celestial phenomena like solar eclipses, etc., and since the baths 
are so prominent a feature among the remains of the Indus culture, we may 
deduce that similar astral aspects were already of importance in the religion 
of the Indus people. There are further certain details in the traditional Indian 
religion since Yedic times which seem to be easily explained as reflections of 
pre-Aryan astral beliefs, e.g. Rudra’s epithets 'the red boar of the sky’ (RY 1, 
114, 5) and 'the Asura of the great sky’ fRY 2, 1, 6 and 7, 20, 17). 

Among all the fish signs the six $, $, $, $, ty , $ ^ form a clearly 
distinguishable group. An investigation of the behaviour of these shows that 
# behaves in the same way as # T, being thus probably a variant of the 
latter. We have consequently a group of five signs, and these seem to be 
identified with the planets proper. We must then try to find out any possible 
connections between these 5 FISH signs and the Dravidian names of the 5 plan¬ 
ets, and we believe that we have arrived at satisfactory results. 

Siva, the main god of the present Dravidians, is obviously to be identified 
with Mars, which is called “The Red Star”: the behaviour of the block $ ^ 
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fits into the concept of that leading divinity. The Dravidian name of that 
planet Cey-mtn contains the adjective(DED 1607) 'red’ which is also 
the name of the tree Ixora coccinea, Ixora being besides obviously a Spanish 
form of Sanskrit isvara, a name for Siva. It therefore seems possible to inter¬ 
pret 'T as a picture of that tree having the meaning 'red’. Saturn is in Drav¬ 
idian Mai-min 'The Dark Star’. The additional sign in the block $ might 
be regarded as a picture of a thatched roof DED 4552 *mey and homophonous 
with DED 3918 md and 4187 mai 'black’. 

The sign $ can be interpreted as a ligature of the common FISH and 
of a sign for “crossroads” DED 4526 veli, and thus be DED 4524 velli 'Venus’. 

The planet Jupiter is in Sanskrit called Brhaspati, which is one of the names 
for the god Brahma. Brhaspati is traditionally connected with yellow or 
a golden colour, and in Dravidian Jupiter is called 'The Golden Star’: the near 
homophony of DED 3732 pon 'gold’ and DED 3506 pun 'wound, scratch’ 
might account for the additional stroke in the pictograph fy- . 

As to the identification of the fifth planet and the fifth FISH sign $, 
the stroke dividing the pictograpli seems to connect with DED 3247 pay 'to 
divide, half-’, etc., which is homophonous with DED 3161 pay, the epithet 
of the planet Mercury 'The Green Star’. Mercury is identical with the god 
Ganesa, in whose name the word gana is probably of Dravidian origin. 

A verification of some of our readings was unexpectedly detected while 
comparing the inscription and the picture of certain more detailed seals — our 
starting point was originally a complete independency of the text and picture 
of the seals. In the so-called “Pasupati seal”, however, the hitherto interpreted 
signs give us a text “Servant of the Star (= Bed Star = Siva), the Lord of...”, 
which seems to be in accordance with the interpretation of the picture of the 
seal by almost all the scholars who have treated it. In seal Bo. 2430 where 
the various details of the picture, e.g. the attributes of the god, the Asvattha 
or Pipal tree, the seven persons wearing the jaia-hairdress of the ascetics and 
seers (= The Seven Esis of the Great Bear, and the seven tributaries of the 
Indus?) point to the myths connected with the god Brahma, the inscription 
says “Servant of the Golden Star (= Brhaspati = Brahma), Lord of...”. In 
both seals the closer qualifier of the epithet is as yet undeciphered. 

As to extra-linguistic evidence, there seems to be hardly anything which 
would contradict the possibility of the original identity of at least one layer 
of the Indus culture population with the “Proto-Dravidians”. The position of 
the Brahuis, the late archaeological dating of the arrival of the Dravidians in 
South India, the old Dravidian loan words in Sanskrit, the spread of the 
cerebrals in the Aryan languages, similarities between the numerical and weight 
and measuring systems of the Indus culture and those of the Dravidians, 
further even old popular legends, all combine to speak in favour of the Drav¬ 
idian hypothesis. It seems further to offer explanations to several problematic 
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details in the later Indian religion and culture. As such might be considered, 
e.g. the importance of the bathing and purification ceremonies, the development 
of many divinities of clearly non-Indo-European origin, certain emblems and 
symbols (the Bull, the Wheel, the Trident, etc.). Surprisingly little attention 
has been paid to the later Indian seals which, however, seem to continue faith¬ 
fully the tradition originating in the Indus culture. This is in our opinion proved 
by several archaeological reports summarized recently in the Praci-Jyoti 3 . 

I hope that these glimpses give an idea of our endeavour to carry on the 
decipherment in accordance with a unified theory of the character of the script, 
and to analyze the material classified as far as possible according to the common 
features of the behaviour of the signs and sign combinations. 

The decipherment of a code might be compared to the solutions of a cross¬ 
word puzzle: every word always affects several others. The more inscriptions 
we are able to interpret from the beginning to the end, the more possibility of 
a cross-verification of the deciphered signs there is. The revision of one wrong 
solution generally implies checking the meanings attributed to all the other 
signs occurring in the same contexts. 

On the other hand I do not regard a single error as fatal as does Walther 
Hinz, who states categorically (Das Reich Elam, Urban Biicher 82, 
Stuttgart 1964, p. 30), that “if one in the beginning of the decipherment 
establishes only one single sign wrongly, one goes irremediably astray”. In 
my experience, erroneous interpretations before long betray themselves by 
stopping the progress of the decipherment and call for revision. The behaviour 
of a sign is in itself already a means of verification, which should at least reduce 
the danger of more fatal errors. The homophony principle, which is our working 
hypothesis, is of course applicable only in one language. The number of cases 
by now established seems to exclude the possibility of their being mere coinci¬ 
dences. 

(September, 1970) 
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Marginal Notes on the Meluhha Problem 


Babylonian sources mention various goods imported from Meluhha either 
directly or via Tilmun. The latter place has been identified with the present 
island of Bahrein. The records of the Sargonid period (2370-2284 B.C.) refer 
explicitly to Meluhha as the point of departure for ships arriving at Agade. 
G. Bibby, A. L. Oppenheim and W. F. Leemans regard Meluhha as the country 
of the Indus Valley civilization (see Leemans p. 159 ff. and Leemans pp. 215-226 
with further literature as well as Wheeler p. 64 f.). Since the results of recent 
archaeological excavations show that this civilization extended at least from 
Sutkagen-dor, about 300 miles west of Karachi, to the estuaries of the Narbada 
and the Kim on the Gulf of Cambay, more than 425 miles east of Karachi 
(Wheeler pp. 62 ff. and 84 ff. as well as Rao and Dales), it is rather difficult to 
say what part of this area should be identified as Meluhha. The main seaport 
of the Indus civilization was—at least as far as we know today—Lothal (cf. Rao 
and Leemans). Leemans has pointed out that radio carbon determinations have 
shown that the Lothal dockyard had fallen into disuse by circa 1800 B.C. This 
date agrees with the end of the South Mesopotamian Meluhha trade (o. c. p. 6). 

There have been attempts by scholars to connect this name with 
mleccha, the known Sanskrit word for “non-Aryans”. On the other hand, we 
find in Pali a word milakkha '—.milakkhu, "non-Aryan”. Besides this same 
word the Ardha-Magadhi sources of the Jainas also use meccha in this sense, 
which seems to go back to mleccha, while this word and milakkha '—> 
milakkhu cannot be etymologically connected, as Geiger (§ 34) and Scheftelo- 
witz (ZII 6, 1928, p. 100 f.) noted. 1 

Mayrhofer (II. p. 699 s.v. mlecchah) states that the parallelism of these 
two synonymous words must obviously be explained by a foreign origin of 
■milakkha, which was probably the name of a non-Aryan tribe. 


1. The lists of the barbarian people occurring in the Jaina texts and quoted by Weber 
in his Indische Studien XVI p. 332 are late, since e.g., the Romans and the Huns are 
mentioned among the milalckhae. 
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Dales 5 has shown that the end of the Mohenjo-daro and Harappan civiliza¬ 
tion was due to natural disasters and not to any massive invasion. According to 
him, the archaelogical evidence proves that the major population shift was to the 
southeast. Wheeler states ( Enc . Brit. 12, 1967, p. 190) that this civilization was 
succeeded in the Indus valley by ‘‘poverty stricken cultures, deriving a little from 
a sub-Indus heritage, but also drawing elements from the direction of Iran and 
the Caucasus—from the general direction, in fact, of the Aryan invasion.” In the 
south, however, in Kathiavad (the site of Lothal and others) and beyond, a sub- 
Indus culture continued in the chalcolithic cultures that characterized Central and 
Western India between 1600 and 600 B.C. (Wheeler p. 87) and which were thus a 
material bridge between the end of the Indus civilization proper and the Iron age 
civilizations that reached Central India about 600 B.C. (Wheeler, Enc. Brit. l.c.). 

On the basis of his own excavations at Navdatoli on the central reaches of 
the Narbada and of radio carbon datings of various other sites too, Sankalia is 
inclined to date the intrusion of the western influences (viz. the Aryan invasion) 
to about 1700-1500 B.C. (p. 330, cf. further Wheeler p. 90 ff.). In the opinion of 
Heine-Geldern (p. 189), the Dravidians came to the south as late as around 
700-500 B.C. bringing with them the use of iron and the megalithic burial customs 
which they had possibly adopted in Baluchistan. Heine-Geldern suggests further 
(p. 195) that the number of the invading Aryans might have amounted to 100,000 
—an estimation that is too high rather than too low. We do not feel it proper to 
suppose that the aboriginal population of the Indus cities and of the surrounding 
country was totally exterminated nor even all made slaves (siidras): it must to 
a large extent have been incorporated into the new society and even into its 
upper ranks (cf. Heine-Geldern p. 200): e.g. Manu (X 20 ff. and 43 f.) reckons 
the Dravidas among the original kgatriyas . 1 

Burrow has shown (p. 373 ff.) that Dravidian has had a remarkable 
influence on Sanskrit between the late Vedic period and the formation of the 
classical language, and that there are words of Dravidian origin even in the 


1. This seems to be proved e.g. by the traditions regarding the development of the 
different Indian dynasties described by Pusalker in the Appendix I of his Traditinal 
History from the Earliest Time to the Accession of Pariksit. R. Sh. Sharma has further 
shown fin his Madras in Ancient India, Delhi 1958) that the Vedic sources make a 
clear distinction e.g. between the Dasas and the Dasyus. "It seems fairly clear that 
in the early Vedic period there was no considerable £udra or slave population, and 
that the iSudras did not suffer from those disabilities which gradually fell on them 
from the late Vedic period onwards” (p. 41). 
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Rgveda. Since such an intensive influence cannot have been exerted by the 
present southern Dravidian languages, it seems to imply that there were 
Dravidians in North-West India and in the central Gangetic plain. It is 
possible that some of these northern Dravidians withdrew to the south, but the 
majority must have stayed and merged with the Aryans. Not only certain 
features in Sanskrit (e.g. the use of the absolutives), but especially the develop¬ 
ment of the language of the Vedic Aryans into Middle Indo-Aryan and further 
to New-Aryan seems to be explained only by the presence of a strong Dravidian 
substratum 1 . 

As a point of departure of the Indian trade with Mesopotamia, of course 
only a city on the coast or on the lower course of the Indus is possible. Without 
entering into any detailed discussion as to the geographical surroundings of Pali, 
we note that e.g. according to Lamotte (p. 625) the Giruar edict of Asoka is the 
most nearly related to Pali. The cradle of this language—as far as it really was 
based on a living dialect—is, therefore, to be looked for in the west in the 
Avantl-Kathiavafl region. If we thus suppose that milakkha was originally 
the name of a non-Aryan tribe living in the neighbourhood of the population 
speaking the basic dialect of Pali, it may very well refer to a coastal tribe 
of the Indus culture people. Since there seems to be—as shown above—evidence 
that the language of the Indus civilization may have been related to Dravidian, 2 
it might be permissible to look for an eventual Dravidian etymon of the above 
name Meluhha as well as Pali milakkha-milakkhu. 

A tempting possibility seems to be DED 4173 Tamil me or mel “excellence”, 
e.g. melukku "on the other side, extremity”, melai “upper”, represented also 
in other Dravidian languages, e.g. Toda melu “upper part of anything” etc., 
mflpa'w "upstream”, Kannada melu <—> m-ela mele “the top, upper part” 
etc. As to the latter part of Meluhha or milakkha Dravidian akam was 
proposed in Further Progress (p. 38). There might, however, be other possibilities 
too. It seems to be of further interest that it is precisely in the Indus Valley 
that we later meet place-names with a meaning possibly corresponding to this 
Dravidian word family. Thus Barnett translates the name of a janapada on the 


1. Cf. also Emeneau p. 258, as well as Jules Bloch, Indo-Aryan from the Vedas to Modern 
Times, Paris 1965, p. 325 etc., and La formation de la langue marathe, Paris 1920, p. 33 
etc. 

2. Shafer regard (p. 64) the Sindhu-Pulindakas mentioned in Mahabharata as Dravidian 
living on the Indus and explains (p. 140) the Pulindakas as Gondis. 
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Indus Agrodaka or Agroda "place of foremost waters” ("whatever that may 
signify”), and identifies it with modern "Agroha”, which name again may derive 
from a Prakrit Aggarohaya "foremost bank or stream”* On coins the janapada 
in question is called Agaca, which Barnett derives from Sanskrit agra-tya. 
Prazyluski identifies (p. 10) with the above Agrodaka the names Aggala-pura 
and Ahguttarapa occurring in Buddhist sources. A word aggala "greatness, 
eminence” exists in Kannada and Telugu (DED 28), and Barnett quotes from 
modern Indo-Aryan languages instances like Hindi agal ‘‘before, in front,” 
Panjabi, Hindi agla “first, foremost, chief, best,” Sindhi agaro "first,” Marathi 
agla "superior; excellent,” Gujarati, agal "before.” 1 Barnett suggests (p. 280 
that aggala had originally been used as the title of a tribe or people and 
compares it with such names as Kosala, Kerala etc. Aggala would thus be 
synonymous with Agaca-janapada and the other names mentioned above. It 
seems possible that in these Indo-Aryan words a proto-Indian word has been 
contaminated with Sanskrit agram ‘ top, etc.” Perhaps these place names all try 
to render a proto-Dravidian *mel-akam or something like that. If that were so, it 
was not the invading Aryans who exterminated the proto-Dravidian population 
in question but Alexander the Great. Barnett remarks (p. 282) that the name of 
the Agalassians mentioned by Diodorus Siculus as annihilated by Alexander can 
be explained as a Vedic Nom. Plur. *Aggalasas. Diodorus writes (XVII 96): 
"finding that the people called Agalassions had mustered an army of 40,000 foot 
and 3000 horse, he gave them battle and proving victorious put the greater 
number of them to the sword. The rest who had fled for safety to the adjacent 
towns, which were soon captured, he condemned to slavery. The remainder of 
the inhabitants had been collected into one place, and he seized 20,000 of them, 
who had taken refuge in a large city, which he stormed. The Indians, however, 
having barricaded the narrow streets, fought with great vigour from the houses, 
so that Alexander in pressing the attack lost not a few Macedonians. This 
enraged him, and he set fire to the city, burning with it most of its defenders. He 
gave quarter, however, to 3000 of the survivors, who had fled for refuge to the 
citadel and sued for mercy” (Majumdar p. 175). 

A positive solution of the problem would indeed be possible if the words of 
unknown origin, used in Babylonian sources when telling of the imports from 
Meluhha could be explained with the help of the Dravidian. We have thus 
e.g.in Accadian pilu or piru "elephant” (Aramean p\la, Hebrew Arabic fil etc^ 


1. Already Hemacandra has IV341 aggalau “superior”. 
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cf. Zimmern p. 50, Mayrhofer II p. 296) which might be compared with 
Dravidian DED 3288 Kannada palla “elephant” probably “having large teeth” 
from common Dravidian pal “tooth” ; on the other hand, even a connection of 
pilu with Tamil Malayalam veram “elephant” DED 4560 is perhaps not 
excluded). Latin pavo corresponds to Accadian pa’u “peacock”, but so do Greek 
taos, Mongol etc., taxus, all reflecting perhaps an ancestor common with 
Dravidian tokai “tail of peacock” DED 2916 (cf. Zimmern p. 52, Hornell p. 208). 
Greek kepos “ape” seems to go back to Sanskrit kapi, which again might be 
connected with such Dravidian words as Parji kovva, Gondi kowwe, Gadba 
kove "red-faced monkey” DED 1781, which seem to have an original in common 
with Accadian uqupu, Hebrew qoph etc. (cf. Oppenheim p. 12 Fn. 21). The 
evidence supplied by the Dravidian words looks in any case possible, though 
not conclusive. 
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CONNECTIONS BETWEEN FINNISH AND 
ARYAN MYTHOLOGY 

It is generally supposed that the ‘ original home ’ of 
the Aryans, some time in the third millenium b.c., 
was in the southern Russian steppe area. They had 
thus lived there as neighbours of the Finno-Ugrians, 
who at that time probably inhabited the forest zone 
north of the steppes; e.g. the oldest-known name of the 
Volga, namely Rha in the Greek sources, has been 
connected with the mythical river name Rahhd in 
Avestan Iranian and Rasa, in Rgvedic Sanskrit, and 
even today it seems to be represented in the Volga - 
Finnic languages as Rav, Rava. Further, the Finno- 
Ugric languages contain a number of words of clearly 
(proto-) Aryan origin. In many cases the Finnish 
language, in particular, has very faithfully preserved 
such old loans. Cf. the following samples: 

Fi. martas- ‘ dead 5 : Sanskr. mrta- ‘ dead, mortal ’, Av. 
mardta- id., 

Fi. vasara- ‘..hammer ’: S. vajra- ‘ thunderbolt ’, Av. 
vazra * mace ’, 

Fi. sata - ‘hundred’: S. sata-, Av. sata- id., 

Fi. aja- ‘ drive S. aj -, Av. az- id., 

Fi. arvo- ‘value’: S. argha-, Av. arzja- id., 

Fi. viha- ‘ hate, poison *: S. visa- ‘ poison ’, Av. viSa- id., 
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Fi. sarajas- ‘sea’: S. jrayas- ‘surface’, Av. zrayah- 
‘ sea ’, 

Fi. sarve- ‘ horn ’: Av. srva- id., 

Fi. udar- ‘udder’: S. udhar- id. 

Since so many important words 1 were adopted 
by the ancestors of the Finns, and these loans have 
been so faithfully preserved, it appears possible to 
detect yet other proof of contacts between the two 
linguistic families. Such traces of ancient connections 
can be found, e.g. in Finnish and Aryan mythologies. 
The difficulties we meet with when we look for them 
are obviously great. Finnish mythology is known 
mainly through folklore written down on the basis of 
oral tradition during the two last centuries. There 
are just a couple of short notes, published in the sixteenth 
century by the Finnish Bishop Mikael Agricola (1510- 
57). On the other hand, the Indian and Iranian 
sources are much older, e.g. the Rgveda can be dated 
at c. 1500 b.c. and the oldest parts of the Avesta at 
at least c. 500 b.c. It is therefore a priori obvious that 
any common elements which can still be identified 
today must be scarce, fragmentary and scattered. 
However, in spite of these limitations, we seem to be able 
to recover certain pieces of evidence supporting our 
hypothesis. 

1 See further Bjorn Collinder, Fenno-Ugric Vocabulary, Uppsala 
1955, pp. 128-41, and ‘ Indo-Uralisch—oder gar Nostratisch ’, 
Jnnsbrucker Beitrage zur Sprachwissenschaft . 12, Innsbruck 1974, 
p. 365, as well as Aulis J. Joki, Uralier und Indogermanen, MSFOu 
151, Helsinki 1973, pp. 247-350. 
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The German scholar H. H. Schaeder 1 tried to 
prove that in the earliest Aryan—perhaps even in the 
Indo-European—sacral poetry, a type of hymn occurs 
in which the substance of things is explained by describ¬ 
ing their origin. While praising Indra, the singer in 
RV 2.12 tells how the god once created the world: 
2. ‘ Who made firm the quaking earth, who set at rest 
the agitated mountains, who measured out the air 
more widely, who supported heaven: he, O men, is 
Indra. 5 In the Atharvaveda we find a couple of similar 
accounts in different contexts. So, e.g. hymn 1.32 
was used in a ritual to prevent sterility in women and 
in a ceremony for prosperity. In 5-3 we find, ‘What 
the two quaking firmaments, and the earth, fashioned 
out, that at present is always wet, like the streams of 
the ocean. 5 In the praise to the Earth, AV 12.1, 
e.g. 5-3: ‘On whom the ocean and the rivers, the 
waters, on whom food, plowings, came into being. 5 
AV 4.19 is a charm against enemies, with a plant, 5-4: 
‘ When yonder, in the beginning, the gods by thee 

1 * Ein indogermanischer Liedtypus in den Gathas £DMG 
94, 1940, pp. 399-408; cf. further e.g. Geo Widengren, ‘ Stand und 
Aufgaben der iranischen Religionsgeschichte ’, Numen 1, 1954, 
p. 19. H. Humbach, IIJ 1, 1957, p. 307, interprets Av. Yasna 30.3 
dazdo and 45.2 mravat as presents and in consequence denies the 
cosmogonic character of the passages in question. J. Duchesne- 
Guillemin in Pauly*— Wissowcfs Real-encyclopaedie der classischen 
Altertumswissenschaft, Suppl. IX, Stuttgart 1962, col. 1582, agrees 
with the opinion of Humbach and states that while the Gatha-s 
are never expressly cosmogonies, they presume a cosmogony as 
their foundation. 
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removed the Asura-s, from thence, O herb, wast thou 
born, an off-wiper’, etc. (AV trans. by Whitney— 
Lanman). 

In Iran we meet with the same type in the 
Zarathustrian Gatha Yasna 30-3: ‘These two spirits in 
the beginning of time as in a dream, proclaimed them¬ 
selves as twins. They are in thought, word and deed the 
good one and the wicked one. . .’, 4: ‘ And then when 
these two spirits came together, they first created both 
life and non-life, and (designed) that at the last there 
should be the worst existence for the wicked, but for 
the just man the best state of mind ’ (trans. following 
Kaj Barr). In the Gatha Yasna 44, the Prophet wants 
to know what will be the result of his vocation. He 
therefore puts a series of questions to the God, beginning 
again with the creation of the Cosmos: 5-3: ‘ This do 
I ask thee, tell me truly, O Ahura: Who in the beginning, 
in the creation, became the father of the Asa? Who 
established the path of the Sun and the Stars ? Who is 
he through whom the Moon now waxes now wanes? 
Both these, O Mazda, and other things do I wish to 
know 5-4: ‘ Who fastened the Earth below and the 
Heaven above, so that they do not fall down? Who 
created water and plants ? Who yoked the two 
coursiers to the wind and to the clouds ? ’ The 
questions are, of course, purely rhetorical, the Prophet 
in fact means ‘ Thou, Ahura Mazda, didst. . .’ 

Through Herodotus we know that the presentation 
of the cosmogony was an integral part of worship in 
Persia. He says, namely in 1.132 that everyone 


83 



THE ADYAR LIBRARY BULLETIN 


performing a sacrifice had to pray for the king and for 
all the Persians. When he had cut and boiled the 
victim a Magian came and chanted over the sacrifice 
‘ the song of the birth of the gods as the Persian tradi¬ 
tion relates it’. The purpose of the presentation of 
the cosmogony in worship is to confirm and to per¬ 
petuate the cosmic order. 

In his illustrative study ‘ Myth and Story 5 (JSfumen 1, 
1954, pp. 184-212), Theodor H. Gaster divides the 
evolution of the functional character of a mythical story 
into four stages (p. 200): (1) In the ‘primitive 
stage ’ the story is the direct accompaniment of a ritual 
performed for purely pragmatic purposes. (2) In the 
‘dramatic stage 5 the performance is ‘ an actual panto¬ 
mimic representation of the story ’. (3) In the ‘liturgical 
stage ’ the story is only recited ‘ to set forth the overall 
significance 5 of the ceremony. (4) In the ‘ literary 
stage ’ the myth has become a mere tale. 

In the Finnish mythological materials noted down 
from oral tradition we meet with items which seem to 
represent various stages of the above division. The 
central part of the material in question is accessible 
in the Kalevala epic, published in print in 1835, and in 
an enlarged edition in 1848, by Elias Lonnrot (1802-84). 
The printed Kalevala is to a large extent a composi¬ 
tion by Lonnrot, compiled from his own and other 
scholars’ collections of folkloric material. The study 
Elias Lonnrotin Kalevalan toinen painos by V. Kaukonen 
(Helsinki 1956) shows the origin of every single line 
in the epic and is thus indispensable when we are using 
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the Kalevala as a source. The original materials 
have been published in print in the large corpus Suomen 
Kansan Vanhat Runot (33 vols. in fol., Helsinki 1908-48). 

It appears quite natural that an epic begins with a 
cosmogony, cf. e.g. the Mahdbhdrata 1.1.27-36. In 
the Kalevala the cosmogony was only placed at the 
beginning of the epic by Lonnrot; in the original runes 
it stands in another and very problematic connection. 
An important episode of the Kalevala cosmogony cor¬ 
responds to the World Egg myth which has been central 
in the Indian cosmogony since the fiatapatha-brdhmana. 
According to H. Lommel 1 this myth is, however, 
implied by garbha in RV, e.g. 1.130; 10.45; 10.68. 

The similarities between the Finnish and the 
Indian World Egg myth were established as early as 
1849 when Herman Kellgren (1822-56) published a 
dissertation in Helsinki entitled Mythus de ovo mundano 
Indorumque de eodem notio. The same myth was also 
discussed by the first professor in Sanskrit at Helsinki 
University, Otto Donner (1835-1909), in his doctoral 
thesis in 1863. As late as 1954, W.B. Henning 2 proved 
that the World Egg myth is also to be found in the 
Avesta, namely in the Yast 13.2.3. This in my opinion 
corroborates the supposition that the myth actually 
can be traced back to the proto-Aryan period. Further¬ 
more, the Iranian and the Finnish myths seem to be the 

1 ‘ Die Welt-Ei-Mythos im Rigveda Melanges de linguistique 
offerts a Charles Bally , Geneva 1939, pp. 214-20. 

2 ‘ Ein unbeachtetes Wort im Avesta Asiatica, Festschrif 
Friedrich Weller, Leipzig 1954, pp. 289 ff. 
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only ones in which the World Egg is connected with a 
bird. 

When he composed the Kalevala, Konnrot tried 
to take along as much material as possible, and so he 
entwined the main story with numerous charms, etc. 
According to the magical conception of the world, 
man is able to govern things if he knows their ‘ origin \ 
The charms in the Kalevala consequently describe the 
‘ birth ’ of the phenomena concerned. Interestingly 
enough, a couple of these ‘ birth stories ’ begin with a 
cosmogony. In canto 8, Vainamoinen, the main 
hero of the epic, hits his knee with an axe and is unable 
to stop the blood. In order to get help he goes to 
another village. Here an old man states that he knows 
the charm in question except for the necessary £ Origin 
of Iron ’. Vainamoinen, again, remembers this and 
sings it to the healer: 1 

Ukko, mightiest of Creators 
He the God above in heaven 
35 From the Air the Water parted, 

And the continents from Water, 

When unborn was evil Iron, 

Uncreated, undeveloped. 

Ukko, God of realms supernal 
40 Rubbed his mighty hands together, 


1 The following samples are quoted from the English transla¬ 
tion of the Kalevala by W. F. Kirby (1844-1912) published 1907. 
However, in canto 17, verse 545 has been slightly modified in 
order to render the original more faithfully. 
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Both his hands he rubbed together, 

On his left knee he pressed them, 

And three maidens were created, 

Three fair daugl ers of Creation, 

45 Mothers of the _ ast of Iron, 

And of blue-mouthed steel the fosterers ... 

The four cosmogonic lines closely resemble those 
in canto 17. Here Vainamoinen is building a boat 
solely with the aid of charms but lacks the three decisive 
words. He goes to ask the dead Vipunen—an interest¬ 
ing and enigmatic person—and makes him reveal 
those three words. Vipunen thus 

Opened then his mouth of wisdom, 

Of his spells the casket opened. 

Sang his mighty spells of magic, 

Chanted forth of all the greatest, 

535 Magic songs of the Creation, 

From the very earliest ages, 

Songs that all the children sing not, 

Even heroes understand not, 

In these dreary days of evil, 

540 In the days that now are passing. 

Words of origin he chanted, 

All his spells he sang in order, 

At the will of the Creator, 

At behest of the Almighty, 

545 How itself the air did fashion, 

And from air the water parted, 

And the earth was formed from water, 
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And from earth all herbage sprouted. 

Then he sang the moon’s creation, 

550 Likewise how the sun was fashioned, 

How the air was raised on pillars, 

How the stars were placed in heaven, 
etc. 

Vipunen’s cosmogony in fact closely resembles 
that met with in Iranian sources, e.g. the Pahlavi 
BundahiSn 1.35 tells of Ohrmazd: ‘ Of material creation 
he created first the sky, second the water, third the 
earth, fourth the plants, fifth the cattle, sixth man.’ 
Very similar accounts also occur in Indian sources, 
such as the Taittiriya Upanisad 2.1.1: ‘From this very 
Self (referred to as Brahman), ether came to be, from 
ether air, from air fire, from fire water, from water the 
earth, from the earth herbs, from herbs food and from 
food the person.’ 

Among Lonnrot’s folkloric sources there are, how¬ 
ever, no notes concerning this cosmogonic passage. 
It can be traced back only to his manuscript additions 
to his interfoliated copy of the Old Kalevala. It thus 
seems questionable whether this passage is based on a 
genuine folkloric tradition or wrought by Lonnrot 
himself. According to oral information supplied by 
Prof. Kaukonen, the passage in question might in the 
latter case be based on the natural philosophy of the 
German philosopher Friedrich Wilhelm von Schelling 
(1775-1854). Lonnrot expressly refers to Schelling 
in his doctoral thesis on the magical medicine of the 
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ancient Finns, published in 1832, (second edition 1842). 
Since Schelling, again, had been influenced by Indian 
philosophy, at least since 1802, 1 it seems possible that 
even the above cosmogonic descriptions of the Kalevala, 
if they do not reflect old connections with the Aryan 
mythology, indirectly go back to Indian ideas. 

One of the Kalevala 1 s most interesting origin myths 
is the ‘ Birth of Fire’ in canto 47. While Lonnrot 
moved the cosmogony to the beginning of the epic, 
the Birth of Fire occurs near the end and after the fire 
has been several times mentioned. The first time it 
occurs in close connection with the cosmogony, canto 2: 

From the ocean rose up Tursas, 

From the waves arose a hero, 

And the heaps of hay he kindled, 

70 And the flames arose in fury. 

All was soon consumed to ashes, 

Till the sparks were quite extinguished. 

The fire thus seems to originate from the sea. 

In order to start agriculture, Vainamoinen then 
clears a large area of woodland by cutting the trees 
and bushes and piling them up for drying. He does, 
however, leave a high tree for the eagle, 2 and 


1 See e.g. Helmuth von Glasenapp, Das Indienbild deutscher 
Denker, Stuttgart 1960, pp. 33-8. 

2 Perhaps a parallel to the Avestan ‘ Tree of the Eagle ’ 
met with in Yast 12.17. 
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Then the bird of air struck fire 
And the flames rose up in brightness, 

While the north wind fanned the forest, 

And the north-east wind blew fiercely, 

285 All the trees were burned to ashes. 

This time, the fire originates in the air or in the 
heavens. 

A detailed myth of the origin of fire is told in 
canto 47. Louhi, the Mistress of Pohjola, the opponent 
of the Kalevala people, stole the sun and the moon. 

Then she stole away the brightness, 

And from Vainola the fires. 

And she left the houses fireless, 

40 And the rooms no flame illumined. 

Therefore was the night unending, 

And for long was utter darkness. 

Even Ukko, the Supreme God, felt the darkness to be 
intolerable. Ukko might in fact originally have been 
only a variant name for Vainamoinen, and e.g. the 
variant 752.2 ( SKVR , VII. 3) of this passage uses both 
names as synonyms. 

In the ajr a light struck Ukko, 

And a flame did Ukko kindle, 

From his flaming sword he struck it, 

70 Sparks he struck from off the sword-blade, 
From his nails he struck the fire, 

From his limbs he made it crackle, 
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High above aloft in heaven, 

On the starry plains of heaven. 

Ukko then thrust the fire into his golden purse and gave 
it to the Maiden of the Air, but when she rocked the 
new-born in a golden cradle, the fire escaped, fell 
through the firmament, caused a lot of damage and 
crashed into lake Alue, where it was at last swallowed 
by a fish. Vainamoinen and Ilmarinen pursued the 
runaway. The ‘ Oldest of All Women ’ told them 
where the fire was hiding, and after many adversities 
they at last succeeded in catching the fish, and found 
the fire in its belly. However, it escaped again and 
did a lot of damage, but (canto 48) 

Vainamoinen, old and steadfast, 

Followed hard upon its traces, 

260 And he hastened through the forest 
Close behind the furious fire, 

And at length he overtook it, 

’Neath the roots of two great tree-stumps, 

In the stumps of alder hidden, 

In the rotten stumps he found it. 

The mention of the alder as the hiding place is of 
special interest. The common alder {Alnus glutinosa) 
contains sap which colours the wood red—a clear ana¬ 
logy to fire. Still more important is the fact that the 
wood of even a green common alder can easily be 
kindled, and it thus appears probable that specifically 
this tree was used in fire-making of old. 
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In the Kalevala, fire is thus said to originate in the 
sea, in the heavens, and in the waters. It is now interest¬ 
ing to see that according to Rgveda 1.95.3 the seers 
in their spirit ‘perceive the three birth-places of Agni: 
one is the sea ( samudre ), one is the heavens ( dim ), one 
the waters ( apsu ). The sea is elsewhere seldom men¬ 
tioned, but e.g. according to the Mahdbhdrata 5.99.17-18 
the fire is kept in a resplendent egg sunk in the ocean, 
the origin of which no one knows. The primeval 
waters as the ‘ cradle’ of Agni are mentioned in the 
Indra hymn RV 10.121.7: apo ha yad brhatir visvam ay an 
garbham dadhdnd janayantlr agnim ‘ When the vast waters 
came conceiving the universe as an embryo and giving 
birth to Agni. . . . ’ . 

Agni’s vdhana was Suparna, the mythical bird, 
e.g. RV 1.79 but the Brhaddranyaka Upanisad 3.3.2 
shows that Agni was also identified with Suparna, as 
the eagle in the Kalevala might be. Canto 26 mentions 
a fiery eagle as the guardian of the access to Pohjola: 

455 In his throat the fire was seething, 

And his mouth with flame was glowing, 

And his plumage fire was flashing, 

And the sparks around were scattering. 

According to RV 1.93.6 and 1.141.3, Matarisvan 
brought the fire from Heaven. Matarisvan, too, has 
been identified with Agni. 

According to RV 3.9.1 Agni is the sweet child of 
the waters, in RV 1.145.5 he is a ‘water animal’. 
Taittiriya Samhita 5.6.4.2-3 says that it was Prajapati 
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who ‘ saw the nest of the waters, on it he piled the fire, 
that became this earth’. Therefore ‘the fire is the 
nest of the waters, therefore waters draw the fire 

In the Kalevala, the waters were not able to 
extinguish the fire which was swallowed by a fish. In 
RV 3 Agni in the waters was covered by vapa ( 6 . 1 . 3 .) 

‘ omentum ’, or ulbam (10.51.1) ‘ caul ’. On the other 
hand, in both the Aryan and the Finnish myths, fire 
goes into the waters when fleeing from the gods. Iranian 
mythology, too, tells us that fire opposed the God who 
wished ‘ to create its body on earth; it complained 
saying “ I will not go to the earth, for they will do me 
much harm ”. Then Ohrmazd victoriously established 
the Gusnasp fire in Atropatene. And he said: “ Men 
have been commanded to worship the fire as the lord 
of the house. Since they were commanded to per¬ 
form this sacrifice, they will bring fuel to the Varhram 
fire and they will spare no effort for thee.” Then it 
agreed to go to the earth ’. 1 RV 1.67.3 describes the 
results of Agni’s escape: ‘ Having taken in his hand 
all manly powers, he made the gods fear when sitting 
down in his hiding place.’ In fact Agni seems to have 
run away twice, once from the gods and once from the 
hearth. Most details of the Agni myth refer to the 
first event. According to TS 2.6.6.1, Agni had 
three elder brothers who perished carrying the sacrifice 


1 The Pahlavl Rivayat accompanying the Datastan i denik 
30 f., translated by R. C. Zaehner in his ^urvan, A ^pwaslncm 
Dilemma, Oxford 1955, p. 366. 
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to the gods. Agni became frightened, fled and 
hid in the waters. The gods sought him and a fish 
revealed his hiding place. Therefore Agni cursed 
the fish and in consequence men catch fish. $B 
1.2.3.1 tells that the fire ran away and concealed him¬ 
self in the waters. The gods discovered him and 
brought him back forcibly. Agni spat upon the waters 
and cursed them. 

Some other persons are also in the Rgveda credited 
with having found and brought Agni back. According 
to RV 3.9.5 and 6.8.4 it: was Matarisvan, mentioned 
above, who brought Agni from the waters (cf. RV 
1.60.1), while RV 10.46.2 again tells us that the wise 
Bhrgu-s followed the track of Agni into his water¬ 
dwelling like the tracks of lost cattle and found him 
(further 1.58.6; 1.143.4; 2.4.2; 4.7.1; 10.122.5). Among 
the gods it is expressly Varuna who is credited with 
having found Agni: RV 10.51.1 ‘ Thick and strong was 
the caul, veiled in which thou entered the waters. One 
god did recognize all thy manifestations, O Agni 
Jatavedas.’ If there had once existed a common 
archetype of the Finnish and Aryan myths in question, 
Vainamoinen and Varuna would probably be closest 
to the original god finding the fire. 

While the Agni hymns of the Rgveda represent 
the ‘ liturgical stage ’ »in the above classification of 
Gaster, the Kalevala myth might be a representative of 
the ‘primitive’ or of the ‘dramatic stage.’ Verses 
269-90 of canto 48 seem to refer to a ritual kindling 
of fire in a new house: 
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Then the aged Vainamoinen 
Spoke aloud the words which follow: 

‘ Fire whom the God created, 

270 Creature of the bright Creator, 

Idly to the depths thou goest, 

Aimlessly to distant regions. 

It were better far to hide thee 
In the hearth of stone constructed, 

275 There thy sparks to bind together, 

And within the coals enclose them, 

That by day thou may’st be flickering 
In the kitchen birchen faggots, 

And at night thou may’st be hidden 
280 Close within the golden fire-box.’ 

Then he thrust the spark of fire 
In a little piece of tinder, 

In the fungus hard of birch-tree, 

• • • • 

Now was fire within the dwellings, 

290 In the rooms again ’twas shining. 

The ancient Finns, of course, also used fire for 
sacrificial purposes but there does not seem to be any 
clear reference to that in the Kalevala. H. Liiders 1 
pointed out that in India the manual work carried 
out in rubbing the fire sticks was not sufficient to cause 
the epiphany of the divine fire: hymns and mantra-s were 


1 ‘ Die magische Kraft der Wahrheit im Alten Indien 5 
ZD MG 98, 1944, p. 9. 
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needed for that. Among the Finno-Ugrians the use 
of words was obviously necessary in the same way. 

The difference in the development of religion in 
Iran and in India is also reflected in the fact that in Iran 
the word agni has been replaced by dtar , unknown in 
India. Agni occurs in the Avesta only once (Yast 
13.125) in the proper name Dastagni, ‘ he who ritually 
kindles and keeps up the fire’. According to Wikander 1 
both Agni and the Angiras, who in RV 5.11.6 find the 
hidden Agni, represent a ritual order originally con¬ 
nected with the sacral leagues of young men. This 
institution and its terminology were rejected by Zoroas¬ 
trianism., 

In the Kalevala, the Origin of Fire is described 
in connection with the stealing of the sun, moon and 
fire by Louhi, Pohjola’s Old Mistress. A similar myth 
seems to have been current among the Aryans. In 
the Rgveda it is referred to in 5.2, where e.g. 5.6 states: 
vasdm rdjdnam vasatim jandndm ardtayo ni dadhur martyesu, 
‘ him, the king of homes, the dwelling of people, the 
ogresses have hidden away from men ’. According to 
the Brhaddevatd 5.14 ff., this had happened in the realm 
of king Tryaruna. ,The king’s domestic priest Vrsa, 
perhaps a personification of Agni himself, found a 
PisacI as the wife of the king. With a mantra he made 
the fire flame up and burn the queen. 

The carrying off and hiding the heavenly lights and 
the fire in the Kalevala might be compared with the 

1 Stig Wikander, Der arische Mannerbund, Lund 1938, pp. 77 ff. 
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carrying off of the cows by Vala and their rescue by 
Indra (.RV 2.19, etc.) or by Brhaspati (.RV 1.62, etc.). 
In 10.68.9, the fire is expressly named among the 
beings set free by Brhaspati: ‘He found the Usas, he 
the Sun, he the Fire, with a hymn he drove away the 
darknesses.’ According to RV 10.124, Varuna, Agni 
and Soma had been brought within by Vrtra, and later 
released together by Indra. A variant of this myth is 
also known from the oral tradition of the Prasun 
Kafirs. 1 This myth must obviously be regarded as a 
world organization myth and thus treated in another 
connection. 

As to the ‘ progressive attenuation ’ of the functional 
character of a myth described by Gaster in the above 
formula, we can in my opinion even find a representa¬ 
tive of the ‘ literary stage ’ of the fire myth in Finnish 
folklore. There is, namely a tale titled ‘ Egg-Boy ’ or 
‘Alder-Log-Boy’, in which the titular person is a tragic 
hero. In the Kalevala this theme is to be found in 
the Kullervo cycle. The main details of the tale are 
in my opinion still clearly analogous to features of the 
fire myth as reflected in the Vedic Agni hymns. 

It appears that the Finnish and Aryan fire myths 
outlined above have many similar features. In them¬ 
selves these hardly provide any convincing proof of 
possible contacts between the mythologies, contem¬ 
poraneous with the proven linguistic ones. If, however. 


1 G. Buddruss, ‘ Zur Mythologie der Prasun-Kafiren ’ Paideuma 
7, 1959/61, p. 204. 
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we take into account the similarities to be found in 
several other mythological ideas, e.g. in the cosmogonic 
ones, we may perhaps consider our evidence cumulative. 
As a working hypothesis it might in any case shed light 
on both the ancient cultures concerned. 
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LE “LAIT NOIR” CHEZ PLINE L’ANCIEN 


par 

Pentti Aalto 
Helsinki 


En traitant les proprieties tinctoriales de certain.es eaux Pline l’Ancien raconte 
(Histoire naturelle 2,230): in Ponto fluvius Asiaces rigat campos, in quibus pastae 
nigro lacte equae gentem alunt “dans le Pont, les juments qui paissent dans la 
plaine arrosee par le fleuve Asiaces donnent un lait noir dont se nourrit la popula¬ 
tion”. Le traducteur J. Beaujeu dit dans une note (p. 261 note 2) que ce miracle 
ne nous a ete rapporte par aucun autre texte K Ill est possible que la propriete 
merveilleuse de l’eau de P Asiaces soit a comprendre par une etymologie de ce nom, 
qui se refere peut-etre aux adjectifs indo-iraniens Sanskrit asita (fern. asikni) “noir” 
ou vieux-perse axsaena, sogdien ’ys’yn etc. “sombre, noiratre”, etc. D’autre part, 
quant au “lait noir”, il doit evidemment etre compris a la lumiere du fait qu’il 
s’agit du lait de jument ou plutot du koumis. 

L’usage du lait de jument et la preparation du koumis etaient deux traits ca- 
racteristiques de la culture nomade scythique. Deja Homere fait mention de l’usage 
du lait de cavale (Made 13, 5 s.) chez les yXocxTOcpfcyoi et Hesiode (frg. 

55 de l’ed. Rzach) dit que ce sont des scythes 1 2 . Herodote nous donne une descrip¬ 
tion detaillee de la preparation du koumis (4, 2): “Les scythes privent de la vue 
leurs esclaves pour recueillir le lait (des juments) dont ils font leur boisson, de 
la faejon que voici: .... Apres la traite, ils versent le lait dans des vases profonds 
en bois et disposent tout autour de ces vases les aveugles; on agite le lait; la partie 
qui vient dessus est prelevee et tenue pour la meilleure; celle de dessous est moins 


1 Le fleuve Asiaces (MSS aussi Asiaces), chez les auleurs grecs ’A^tdxyj? (p. ex. Ptolemee 3,5,18 
et 3,10, 14) coulant entre le Dniestr et le Dniepr est encore mentionne chez Pline 4, 82 et chez M£la 
2,7. Chez Solin nous rencontrons sur les rives de ce fleuve un peuple Asiatae correspondant aux Asiacae 
de M£la. 

2 Voir l’opinion de Strabon 7,296.298.300.302.303 ainsi que les articles suivants de la Realen- 
cyklopaedie de Pauly-Wissowa: Milch par Herzog-Hauser (XV 1569), Galaktophagoi par Kiessling (VII 
517), Hippemolgoi par Herrmann (III 1153). Homere octroye a ses galactophages l’epithete ayaudi; 
“noble, illustre”. Abayev veut cependant expliquer ce mot par riranien*o-goo-“n’ayant pas de va- 
ches”. D’apres des scholies homeriques il s’agit du nom d’un peuple. 
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estim.ee que l’autre” 3 . Une note du traducteur Ph. -E. Legrand expliquant que 
le dessus donnait du beurre, le dessous du fromage, me parait inexacte: il s’agit 
surtout des deux sortes de koumis. 

Le nom des scythes ainsi que celui des sarmates~sauromates se refere nomme- 
ment a des peuplades iraniennes quoiqu’il soit probable qu’il y avait aussi parmi 
ces peuplades des tribus d’origine finno-ougriennc ct altaique. Nous rencontrons 
l’usage du lait de jument ainsi que du koumis egalement en Iran ancien. Le lait 
de cavale se nomme en avestique aspya.payah-, le koumis hura (=sanskrit surd). 
Ce dernier mot est glose dans le Nirangastan (cite par Bartholomae Air. Wb. col. 
1837) par ma$o aspya.payanho “vin du lait de jument”. L’expression (craf ) 
xsaudrinam payanham “(combien) de boisson alcobolique” (Bartholomae col. 553) 
signifie aussi probablement le koumis. 

Le nom turc du lait fcrmente qumis se trouve deja d’apres Barthold ( Encyk- 
lopaedie des Islam II 1197) dans 1c Qutadyu Bilig (ecrit en 1069) 4 . II est tres 
interessant de voir que les deux sortes de koumis decrites par Herodote existent 
chez les turcs et que la partie de koumis qui pendant le barattement vient dessus et 
qui est consideree comme la meilleure se nomme “le koumis noir”, qaraqumis. II 
nous semble que la description du “lait noir” chez Pline l’Ancien se refere a cette 
meme espece de koumis. 

La description la plus celebre de la preparation du koumis et du koumis noir 
se rencontre chez Rubruc ( Itinerarium 4, 1 ss., ed. par Wyngaert dans son Iline- 
raria Franciscana ): Ipsum cosmos, hoc est lac iumentinum fit hoc modo:... 

(2) Congregata ergo magna multitudine lactis, quod est ita dulce sicut vacci- 
num, dum est recens, fundunt illud in magnum utrem sive bucellum, et incipiunt 
illud concutere cum ligno ad hoc aptato, sed grossum est inferius sicut capud ho- 
minis et cavatum obtus; et quam cito concutiunt illud, incipit bullire sicut vinum 
novum et accescerc sive fermentari, et cxcutiunt illud donee extrahant butirum. 3 
Tunc gustant illud, et quando est temperate pungitivum, bibunt... (4) Fr.ciunt 
etiam caracosmos, hoc est nigrum cosmos, ad usum magnorum dominorum. .. 
concutiunt ergo lac in tantum, quod omne quod spissum est in eo vadit ad fundum 
recte, sicut feces vini, et quod purum est remanet superius et sicut lac serum vel 
sicut mustum album. Feces sint albe multum et dantur servis et faciunt multum 
dormire. Illud clarum bibunt domini, et est pro certo valde suavis potus et bone 


3 ... Keel TO |LSV aurou ETTi.CJTa JJ.EV 05 a7Tap6craVT£i; jjYSOVTOU £tV0U Tl[JLUp T£ p ov 
to S’uTUCTTajxsvov 3jaaov too eTspoo. 

4 Le xaptov “cervoise faite d’orge par fermentation” chez Priskos (Excerpta de legatlonibus p 
55), Ulpien (Dig. 33, 6, 9) et Jules l’Africain a ete par quelques savants identifie avec le turc qumis 
mais evidemment sans raison. Ce mot se rencontre aujourdhui meme en neerlandais sous la forme 
kamme'^kam avec les derives kammen “brasser” et hammer “brasseur” (cp. aussi Holder, Alt-celtischer 
Sprachschats I col. 728). 
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efficacie 5 6 : “Le cosmos, qui est le lait de jument, se prepare de cette maniere ... 
Quand ils ont recueilli une grande quantite de ce lait qui est aussi doux que celui de 
vache, surtout lorsqu’il est frais, ils le versent dans une grande outre ou tout autre 
recipient et commencent a le battre avec un morceau de bois prepare a cet usage, 
gros comme une tete d’homme a la partie inferieure, et creux a l’interieur. Aussi- 
tot qu’il le battent, il commence a bouillir comme le vin nouveau, a aigrir ou a fer¬ 
menter, et ils le battent jusqu’a ce qu’ils eu tirent du beurre. Ils le goutent alors, 
et quand il est un peu piquant, ils le boivent... Ils font aussi du caracosmos, qui 
est du cosmos noir, a l’usage des grands seigneurs ... Ils battent done le lait jus¬ 
qu’a ce que tout ce qu’il a d’epais descende droit au fond, comme la lie du vin, et 
que ce qu’il y a de pur restc au-dessus et rcssemble a du petit-lait ou du mout blanc. 
Le depot, qui est aussi tres blanc, est donne aux serviteurs et fait beaucoup dormir. 
Les maitres boivent la partie claire, et il est certain que e’est une boisson tres a- 
greable et d’un excellent resultat” (trad, par A. T’Serstevens, Les precurseurs de 
Marco Polo, p. 216 s.). Il est a noter que Rubruc et Marco Polo ainsi que les au- 
tres voyageurs medievaux font egalement usage du mot koumis lorsqu’ils parlent 
de cette boisson chez les mongols '. D’apres Yule (Travels of Marco Polo I p. 259 
note 2) le qaraqumis est decrit aussi dans VHistoire de Wassaf ainsi que dans le 
chapitre CXXVIII du Yuan che sous le nom du “lait noir de jument”. L’explication 
du mot koumis par P. Langlois dans La Grande Encyclopidie repose sur la prepa¬ 
ration et l’usage de cette boisson chez les kirghis. Sa description des proprietes 
du “koumis fort” se refere evidemment au “koumis noir” des autorites mention- 
nees ci-dessus. 

Je n’ai trouve aucune mention de Vhura iranienne ou sa couleur soit precisee 7 . 
D’autre part le sens du turco-mongol qara en tant qu’epithete du koumis n’est 
pas a proprement parler “noir” mais “limpide, transparent”. Ce sens a aussi ete 
note par les lexicograplies, p. ex. en turc (chez Radloff II c. 134 ct IY c. 745) qara 
su ( ou suy pvj su) “eau noire” > “eau limpide”, en mongol (Ramstedt, Kal- 
miickisches Worterbuch p. 168 a) xar usn = xara usu (Mostaert, Diet. Ordos 
p. 366) id., xara ari'kxi “eau-de-vie de cereales” 8 . Ilse Laude-Cirtau- 

5 Cp. Marco Polo cli. 70: sachies qu’il boivent lat de jumente, Mes si voz di qu’il la bent en tel 
mainere k’ele senble vin blance et est bone a boire, et 1’apellent chemius. 

6 Dans l’Histoire secrete des mongols le § 85 — traduit improprement par Pelliot et Haenisch- 
decrit la preparation du koumis de la raeme maniere que les autres sources cities: ger-iin beige sun tii- 
surii’ed esiig-iyen soni-de iidiir cayitala biilekii biile’e “le signe de la yourte etait qu’ayant trans¬ 
vase le lait on barattait le koumis pendant la nuit jusqu’au jour blanchissant” (voir Mostaert, Sur 
quelques passages de VHistoire secrete des mongols p. 26). 

7 II y a en indo-iranien certains noms de couleurs qui ressemblent de pres au turco-mongol qara, 
p. ex. le mot Sanskrit hara dans Hara -huna (ecrit aussi Harahura) “nom d’un people hunnique dans le 
Mahabharala", l’avestique hanta, le khotanais haryasa, l’ossete (dig.) xaerae, le prakrit de Kroraina 
khara(-varna). H.W. Bailey ( Asiatica p. 16 s.) suppose que le sens original de ces mots est “rouge”. 

8 Cette derniere expression se rencontre probablement dans le titre d’un pamphlet mongol cite 
par Heissig, Ein Volk sucht seine Geschichte, p. 194. 
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tas 9 (p. 33) pense que le sens “limpide” devrait etre derive du sens “simple”, 
mais les descriptions de la preparation du “koumis noir” suggerent plutot a mon 
avis un developpement semantique “noir” > “sans couleur”> “limpide”. 

Les langues iraniennes ont eu plusieurs adjectifs signifiant “noir”, mais 
acun d’eux ne semble posseder simultanement la signification “limpide, transpa¬ 
rent”. La mention evidente du “koumis noir” chez Pline l’Ancien (mort en 79 ap- 
res Jesus-Christ) pourrait par consequent etre consideree comme un temoignage 
indirect tres ancien de l’existence de tribus altaiques parmi les peuples nomades 
des steppes pontiques 10 . 


9 Der Gebrauch der Farbbezeichnungen in den Tiirhdialekten. Ural-Altaische Bibliothek 10. Wies¬ 
baden 1961. 

10 D’apres Mela (Chorographie 1, 116) un peuplc nomme Turcac, qui se nourrisait de la cliasse, 
habitait les grandes forets au nord-est des sauromates et des autres peuples scythiques. La forme du 
nom n’est pas sure parce que ce peuple doit etre identifie avec les 'Iupxai chez H6rodote. 
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THE NAME OF TASHKENT 


by 

PENTTI AALTO 
Helsinki 


The Latin geographer Iulius Honorius (fifth century A. D.) in his 
Cosmographia, included in the collection Geographi Latini Minores 
edited by A. Riese (Heilbronn 1878), chapter 38, gives a list of 
peoples of the “Northern Ocean”. In fact the names quoted, as far 
as they can be identified, seem to go towards the East from Scythia. 
The second of the peoples named, Borysthenes gens, looks quite clear. 
Pomponius Mela 2,6 and Pliny nat. 4,82 also quote it as the name of 
a tribe. Honorius chapter A 6 again quotes a number of the same 
names as names of townships (oppida) but not Borysthenes, though 
it is mentioned as oppidum by both Pliny and Martianus Capella 
6,663. This latter author, again, does not know it as the name of a 
gens. Chapter A 13 of Honorius quotes a list of peoples of the “Orien¬ 
tal Ocean” with partly the same names. This list obviously follows a 
different source than the others, and it is therefore difficult to find 
out which of the names, if any, should correspond to Borysthenes. 
It seems that such lists have been written on lines in some sources, 
in columns in others, and that the original order has often been 
fatally mixed up in copying a list. It is also probable that lists have 
often been copied from maps. 

In the Cosmographia Anonymi (sixth century A. D.) included in 
the same collection, chapter 13 the names of the tribes of the 
Oceanus Orientalis have been mixed up and are full of the copyists’ 
errors. The unknown compiler begins his list with plural accusatives 
Persas, Grecos, Anthrophagos, Isauros, but then changes into plural 
nominatives. In chapter 38 this text gives a list of the peoples of the 
Northern Ocean, closely related to the above list of Iulius Honorius. 
Instead of the name Borysthenes the anonymous compiler gives 
Staastenes, a name totally unknown. It would therefore seem 
appropriate to regard it as erroneous and to replace it with Borys¬ 
thenes without any further consideration. The fundamental principle 
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of textual criticism is, however, to give preference to a lectio 
difficilior since it easier to understand that an odd-looking form like 
Staastenes had been replaced by some copyist with a familiar one 
than the other way round. Such a lectio difficilior must, of course, 
make sense in some way. It seems that there is indeed some evidence 
which could be presented in favour of Staastenes. 

In the Greek text of the great inscription of Shapur I we read 
(1. 4-5) .. . ew? Ka?, ZwStxYjvYj? xat TaaTa7]v9j<; 8p«v . . . ‘up to 
Kash, Sugd, and Chachastan mountains’ corresponding in the 
Parthian version 1 to Kas Swgd W Sas[stn TWR. Our above Latin 
name would thus be identical to the Greek TcaTcnjvY), which renders 
the old name Cac of the city known later as Tashkent. The Parthian 
form Sal seems to reflect the same form of this name as is known 
from Arabic. Widengren, 2 * 4 when describing the wars of Khusrau 
Anoshurvan, quotes Dainawari and Mirxond, who tell of the Turkic 
conquest of Sas, Ferghana, Samarkand, Kas, Nasaf, and Bukhara, 
while the Shahnameh gives the name as Cag. z In Manichaean 
Sogdian we find 6’6’ny — *6acane ‘a native of Ca£. ,i 

Pulleyblank 5 wants to connect the name Cat, with the Yenisseian 
word for ‘stone:’ Ket. tyes, Kot. sii, Pumpokolsk 6ys, and sees in it 
a relic of the Huna occupation of Sogdiana in the fifth and sixth 
centuries. However, the occurrence in the inscription of Shapur I 
(240-272 A. D.) shows that the name must be dated much further 
back in time. The Chinese sources quoted by Chavannes contain 
numerous references to Tashkent transcribed in various ways, in 
most of the older cases with the hieroglyph shih ‘stone’ (Giles 9964, 
Mathews 5813). These references are dated from ca. 600 A. D. 
onwards. On his pilgrimage to India (629-645 A. D.) Hsiian-tsang 
travelled through the country of Chaj on the Yaxartes. In note 310 
to his edition of the Oyuz Qayan (SPAW 1932 XXV p. 714) W. 
Bang proposed to derive 6aS phonetically from Turkic taS through a 
distance assimilation referring to Chuvassian t’sul < *6aJS < taL 
The name must in any case be older than the Turkic domination of 


1 Sprengling, M., Third Century Iran: Sapor and Kartir, Chicago 1953, p. 7. 

1 Widengren, Geo, “Xosrau Anosurvan, les hephtalites et les peuples turcs”, 
Orientalia Suecana 1, 1952, p. 76. 

8 Ibid. p. 78, cf. p. 83. 

4 Henning, W. B., Sogdica, London 1940, p. 9. 

6 Pulleyblank, E. G., “The Consonantal System of Old Chinese”, Asia 
Major IX, 1972, p. 248. 
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the country of Tashkent. The Soviet orientalist E. D. Polivanov® 
states that a popular etymology interprets the name as “the City of 
Tai ,” this latter being regarded as a hero of hoary antiquity. 
Polivanov himself (p. 399) sees in the name an Iranian compound 
*taz(i)-kent later phonetically developed to Taskent. 

It seems, however, that the Turkic taS ‘stone’ can here very well 
be considered a translation of older names of the same city. Even 
before the above Ca6, etc. there occur in our sources names with the 
meaning ‘stone’. Pulleyblank (l.c.) connects the older types with the 
name Chih ‘stone’ of an important branch of the Hsiung-nu. 
According to the Chinese sources the area was inhabited by Ch’iang- 
ch’ii or K’ang-chii, in Pulleyblank’s opinion very likely of Tokharian 
origin. On the authority of H. W. Bailey he derives the latter name 
from Tokh. A lcank-, which probably means some kind of ‘stone’. 7 
A couple of passages in the Han shu (quoted by Pulleyblank JRAS 
1966 p. 28 fn. 8) show that the K’ang-chu were already in contact 
with the Chinese under the Emperor Wu, who came to the throne in 
the year 140 B. C. K’ang-chu would further be connected with 
*kham-kiat (for *Kam-kar ?), the capital of Shih mentioned in 
Chinese sources in 658 A. D. 8 and with the name Kankar given to 
the lower Yaxartes by Ibn Chordadhbih.® It might be possible to 
see in the latter component of these names the Iranian (Khotanese) 
*kara ‘town’. 

On the other hand we find in Iranian and Indian sources names of 
places or peoples probably situated in the same region, which either 
by their forms are strongly reminiscent of the above Kang or have 
the meaning ‘stone’. Tale IV 21 in the Sutralamkara tells of the 
piety of a painter from Puskalavati who had visited the country 
Aimaka (“Stony”) where he had decorated a Buddhist monastery 
(L6vi JA X:12, 1908, p. 88). Foucher 10 (II p. 644) identified this 
place with Tashkent. According to the tradition the Sutralamkara 
is a work of the famous Asvaghosa, a contemporary of Kaniska. 


* “O proishozdenii nazvaniya Taskent a”, V. V. Bartol'du turkestanskie 
druz’ya, uCeniki i poCitateli, Tashkent 1927, p. 400. 

7 Herzfeld, E., Archaeol. Mitt, aus Iran II, Berlin 1930, p. 59 sees here an 
Iranian Kayha ‘Wasser, Flufi’. 

* Chavannes, E., Documents sur les Tou-kiue (Turcs) orientaux, St. Peters- 
bourg 1903, p. 141. 

* Marquart, J., “tlber das Volkstum der Komanen”, Abh. d. Ges. d. Wiss. 
zu Gottingen, Ph.-hist. Kl. NF XIII: 1, Berlin 1914, p. 168. 

10 Foucher, A., L’Art greco-bouddhique du Gandhara I-II, Paris 1905-1951. 
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Other scholars want to attribute this work to Kumaralata, the 
founder of the Sautrantika school dated in the second century A. D. 
In the Brhatsamhita 14, 22 by Varahamihira (died 587 A. D.) 
Asmaka is the name of a northwestern country. 11 

Lamotte 12 quotes the Chinese translation (made by Kumarajiva) 
of the Mahaprajnaparamitasastra, the author of which knew the 
great cities of the North like Alasanda and Tashkent, without, 
however, mentioning the name under which this latter city occurs 
in the text. 

In the Mahabharata we find in some manuscripts a name Kahka 
occurring in a context which seems to support its connection with 
the above Kang: 2, 47, 1850 sakas tukharah kahkasca, 12, 65, 2429 
sakds tusarah kamkasca pahlavasca. In the Bhagavata Purana 2,4,18 
the Kahkas are mentioned together with the Kiratas, Hunas, Andh- 
ras, Pulindas, Pukkasas, Abhlras, Yavanas and Khasas, in 9, 20, 30 
again with Kiratas, Hunas, Yavanas, Andhras, Khasas and Sakas. 
In neither case does the poet seem to have had in mind any specific 
geographic setting: he just quotes a number of names of barbarous 
peoples, in the first case to emphasize the universality of God, in the 
latter again to describe the great extent of the conquests of Bharata. 

In Iran the name in question seems to occur as early as the Avesta 
(Yast 5, 54) as Kayha, said to be a high holy castle, outside of which 
the hero Tusa meets his enemies, the offspring of Vaesaka. In the 
later tradition Kang-diz is a holy place, situated in the East, 
protected by seven walls with fifteen gates, inside of which there 
are rivers and fertile gardens. Barr ( Avesta , Copenhagen 1954, 
p. 205) translated Kang-diz ‘Malmborgen,’ i.e. “Ore-Castle.” In the 
Pahlavi literature the descriptions of Kang-diz feature legendary 
colouring. One of the more detailed ones is met with in the Ayatkar 
i Zamaspik VII 2 Kangdiz SydwaxS i bamig kard abar kamal i dewdn 
u-S rah i perdmon haft sad frasang. 3 u-h haft parisp ast: nazdist 
ahanen, dodigar royen, sidigar polawaten, caharum brinzen, panlum 
kdsken, Sasum asemen, haftum zarren: 2 ‘Kangdiz was built by 
Syawaxs the glorious on the heads (kamal) of devs, and the road 
around it is 700 parasangs. 3 And it has 7 encircling walls: the 
first of iron, the second of copper, the third of steel, the fourth of 

11 In the Mahabharata 7, 85, 3049 and 8, 8, 237 a people Abnakdh occurs in 
a context which might refer to India. 

l * Lamotte, E., “Sur la formation du Mahayana”, Asiatica, Leipzig 1955, 
p. 391. 
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bronze, the fifth of lapis lazuli, the sixth of silver, the seventh of 
gold.’ A very similar description is met with in the Bundahisn 
chapter XXXII 12; the seven walls are there of gold, of silver, of 
bronze, of iron, of glass, and of lapis lazuli. With these descriptions 

I would compare that of Tashkent given in Moslem sources: 
“Shash, in the 4th (10th) century, was a city of many walls. There 
was, in the first place, an inner town, with a castle, or citadel, and 
these two were surrounded by a wall. Outside the inner town was 
the inner suburb, surrounded by its own wall, and beyond this 
again lay the outer suburb, with many gardens and orchards 
surrounded in turn by a third wall. Lastly there was the Great Wall, 
which.. .protected the whole district, making a great semicircular 
sweep round Shash to the north, from the bank of the Turk river 
on the east to the Jaxartes on the west.” 13 

That Kang in Pahlavi was not exclusively a legendary name 
might be shown by § 57 of the text Husraw i Kawatan u redak. 
There the page explains to the king that the best wine is the “wine 
of Kang when they prepare it well” (may i kangig ka newag wira- 
yend ); the Arab translation has the name Balkh here. 

According to Barthold ( Enzyklopddie des Islam IV, Leiden 1934, 
p. 745) al-Biruni’s Ta’rikh al-Hind seems to be the first work in 
which the name Ta&kent occurs, but identified with the Athivo? 
riupyo? of Ptolemy. Since in the Avesta (Bartholomae 674) daeza 
means ‘Haufen, Schichten von Erde, Steinen,’ Pahlavi diz would be 
a very close synonym of kurgan. Lamotte 14 speaks of the Sarvastivada 
School as having been represented in Central Asian oases like 
Kashgar, Tashkurgan, Aqsu, etc. and quotes (ibid. p. 598) Kabhanda 
as the Sanskrit name of Tashkurgan. Ptolemy’s Afihvoc; IIupyo<; 
has been identified e.g. by Pelliot (BEFEO V, 1905, p. 496) with 
the present day Tashkurgan. Since in the Geography of Ptolemy we 
in fact find two descriptions and locations of “Stone-Tower,” 
Berthelot 15 considers it possible that there may have existed two 
(perhaps even more) localities having this same name. Marquart 16 

II Le Strange, G., The Lands of the Eastern Caliphate, Cambridge 1905, 
p. 480 f. 

14 Lamotte, E., Histoire du bonddhisme indien, Louvain 1958, p. 601. 

14 Berthelot, A., L’Asie ancienne centrale et sud-orientale d’aprls Ptolemee, 
Paris 1930, p. 207. 

14 Marquart, J., “Eransahr nach der Geographic des Ps. Moses Xorenac‘i”, 
Abh. d. Oes. d. Wiss. zu Oottingen, Ph.-hist. Kl. NF III: 2, Berlin 1901, p. 155 
n. 49. 
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criticizes al-Biruni’s identification as being based on the sense of the 
Turkic name which according to him was only a Turkization od the 
older Cab: neither here nor later does Marquart seem to have 
thought of the sense of the older names. In the Catalogue of the 
Provincial Capitals of Eranshahr (ed. by G. Messina S. I., Analecta 
Orientalia 3, Roma 1931) Marquart states (p. 26): “Kayfh) was 
first located in the 2nd century B. C. at Cab (Taskand).. .In the 
first century B. C....the name K’ang-kit, later abbreviated to 
K’ang, was applied to Sogdiana and its capital Samarkand.” E.g. 
in the Chinese sources translated by Liu Mau-tsai 17 K’ang occurs 
several times and is consequently rendered with Samarkand. 

In any case it seems that since time immemorial the various 
names of Tashkent have been translations or transformations of 
older ones and have always had the sense ‘stone.’ The name Cab, 
according to Pulleyblank of Hunnic origin, would thus be the basis 
for TaaTOTjvT) in the Shapur inscription, and this again could be the 
basis for the above Staastenes in the Cosmographia Anonymi, which 
seems to be quite unique in the Roman literature. 


17 Die chinesischen Nachrichten zur Geschichte der Oat-Turken (T’u-kue) 
(= Gottinger Aaiatiache Forechungen Bd. 10), Wiesbaden 1958, pp. 66, 128, 
412, 466. 
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Zu den Berliner Turfan-Fragmenten T III D 322 

YON 

Pentti Aalto 

In den Mitteilungen des Instituts fur Orientforschung III, 1955, 
S. 279 ff. war ich imstande, drei Fragments der in Quadratschrift 
gedruckten mongolischen Ubersetzung des Subbasitaratnanidhi 
darzustellen. 1 2 Zwei von diesen stammen aus der Berliner Turfan- 
Sammlung, das zweite war aber damals nur in einer von Th. F. 
Carter 2 veroffentlichten Photographic zuganglich, weil das betref- 
fende Fragment selbst wegen der Bvakuierung wahrend des Krieges 
noch nicht erreichbar war. In dem von Erich Haenisch neulich 
lierausgegebenen zweiten Hefte der »Mongolica der Berliner Turfan- 
Sammlung» (ADAW Kl.f. Sprachen, Literatur und Kunst, 1959, 
Nr. 1, Berlin 1959)kommt S. 56 das von Carter abgedruckte Stuck 
vor, und zwar als ein Teil des tatsachlich viel grosseren Fragments 
T III D 322 (= D 1 b). Die D 1 a und b sind zwei unvollstandige Falt- 
buchblatter, b = Bl. 10, a = Bl. 11. Sie sind offenbar nie gefaltet 
bzw. gebunden gewesen und diirften also direkt aus einer Druckerei 
stammen. Trotzdem diese nacheinanderfolgenden Blatter einigermas- 
sen zerrissen sind, geben sie uns einen langeren, beinahe zusammen- 
hangenden Abschnitt des Textes. Audi der Name des Werkes ist 
in einem Kapitelkolophon enthalten. 


1 Von diesen waren zwei schon friiher von mir identifiziert worden : 
Altaistica I, Studia Orientalia XVII: 7 und A Second Fragment of the Subha- 
sitaratnanidhi in Mongolian Quadratic Script, JSFOu 57,5. 

2 In seinem Werke The Invention of Printing in China and its Spread 
Westwards, New York 1925, S. 109. 
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Der Text vertritt die von Ligeti 1 veroffentlichte tibersetzung 
von Sonom gara, weicht aber ein wenig in seiner Anordnung davon 
ab und enthalt dabei einige kleinere Schreibfehler. 

Nacli dem Erscheinen meines obenerwahnten Aufsatzes haben 
mongolische Gelehrte zwei Ausgaben des Subhasita in tibersetzung 
von Caqar gebsi Lubsangciiltem heraiisgegeben. Im J. 1957 erschien 
in Mukden auf Schriftmongolisch »Erdeni-yin sang Subasiti» und 
1958 gab C. Damdinsuren in Ulanbator denselben Text in einer 
modernen khalkha-mongolischen Fassung: »9p,ioiraiiii caH cy6a- 
niHfl» heraus. In seineni Vorwort behandelt der Herausgeber die ver- 
schiedenen mongolischen Ubersetzungen des Werkes (vgl. ferner 
sein Mongyol-un nran jokiyal-un teiike, Mukden 1957, S. 217 ff.). 
Beide Ausgaben enthalten auch den Kommentar des Subhasita in 
der mongolischen tibersetzung von Caqar gebsi. 

Ich gebe im Folgenden den fragmentarischen Quadratsclirifttext 
interlinearisch mit dem entsprechenden Abschnitt der photographi- 
schen Ausgabe von Ligeti, den tibetischen Text Ligetis, die Uber¬ 
setzungen von KArosi Csoma 2 und Campbell 3 sowie die schrift- 
mongolische Fassung der tibersetzung von Lubsangciiltem. 

Der Text beginnt mit dem obenerwahnten von Carter veriiffent- 
lichten Stiickchen, das die linke Halfte des Blattes 10 bildet. Zum 
Unterschied von der Seitenbezeichnung der Ausgabe Ligetis bezeichne 
ich Blatt 10 recto (= r), Blatt 11 verso (= v). 


II 7 a (52) sayid boydas-tur dorodus aran mayulabasu ber / esergii 
qamiya ayimasqun / 

cin-a omoy-iyer-iyen qayilabasu taqi / arslan niguleskiii 

r 1 . yar-iyan q . 

sedkil-iyer tejigeyu 11 (53) sayid-tece 

r 2 . iyer t'eji . 

gem eriyii busud aran / dorodus-ece qamiya erikiin / 


1 L. Ligeti, Le Subhasitaratnanidhi mongol I, Bibl. Or. Hung. YI, Buda¬ 
pest 1948. 

2 In dem Supplement zu JRASB vol. 7, 1911, S. 94 ff. 

3 W. L. Campbell, Die Spriiche von Sakya, Ostas. Zeitschr. N. F. 2, 
1925, S. 31 ff. 
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r 3 . busud haran 0 do . 

qayaraysan erdeni-dur sinjilegdevii / tiilegsen 

r 4 . rdini-dur sinc'ile . 

cucala-yi ken je sinjilekiin //7 b (54) mayta- 

r5 . e n je sinc'ilek'un . 

ysan-iyer ber iilii bayasun / doromjilabasu ber iilii 

r 6 . r ber iilu bayasun 0 doromj . 

kii mayulan / oberiin erdem-iyen sayitur aba- 

r 7 . u ma'uelan 0 oerun erdem-iyen . 

su ele / sayid boydas-un beige anu bolai // 
r 8 su ele 0 sayid boqdas-un beige anu bo ... (55) 

bilig-un kiifiun-iyer oluysan ed / linen ed tabar kemekti bo- 
r 9 bilig-un Uilc'un-iyer oluqsan ed 0 iinen ed . 


lai / noqai quluyan-a cadbasu ber / icebtiri jabqaysan-n 

r 10 layi 0 noqoyi quluqan-a c'aduasu ber 0 hic'ub . 

aldar buyu // (56) 
r 11 aldar buyu 

II8 a nokor segiider-i tegiis bayajiyulbasu noyan-u kii sayin 

r 12 nolior se'uder-i t'egus bayaji uluasu . 

inu esegii bui / morin-iyen sayitur cimebesti ele e- 

r 13 inu esen bue 0 morin-iyan sayit'ur 6' . 

jen-dur btiged iijeskiileng-tu iiliikti bui // (57) 

r 14 jen-dur bo'ed ujeskulerj-t'u u . 

yambar yambar-iyer noyan kiimiin / nokod-iyen acibar-iver 

asa- 

r 15 yambar yambar-iyar noyad Uu un 0 noUod . 

rabasu ele / tere tere kii yosuyar nokod inu/noyan-iyen 

r 16 ra'asu ele 0 t'ere t'ere Uu yosu'ar noli . 

iiiles-i biitiigemiii // (58) 
r 17 ueles-i biit’u ernue 

II 8 b sayin boydas biikii yajar-a / busu merged-i ken je seng- 

gerekiin 

r 18 sayin boqdas biiliu qajar-a 0 busu merged-i lien je seygere ... 

oytaryui-dur naran uryubasu ele / odud olan ber biige- 
r 19 hoqt'orque-dur naran urqu'asu ele 0 hodud olon ber 
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sii tilu ujegdeyii // 
r 20 su ulu v/jegdeyu . 

Ill b sayin uge-tii erdeni-yin sang neretii sastir-ece sayin ara- 

v 1 sayin ’ uget'u erdini-yin c'ay neret'u sastir-ac'a s . 

n-i onoqui nokoge jiiil 

V 2 n-i onoque notio'e juyil da'usbayi 
v 3 sadu sadu (59) 

III 1 b mayui kiimiin ed-tu bolbasu ele/ diiledte mayui aburi-tu 

4 v ma'ue tiuun ed-tu boluasu ele 0 duledfe ma'ue a . 

boluyu / urusqu usun-i ker ber qariyulbasu irnayta u- 

v 5 boluyu 0 urusqu usun-i tier ber qar . 

ruyu kii urusun bui // (60) 
v 6 ruu tiu urusun bue 

III 2 a mayun-ece sayin aburi qarbasu ber / tere jasaday aburi 

v 7 maun-ac'a sayin aburi qarqa'asu ber 0 fere . 

kemekti bolai / bolor-i erdeni-ber onggelebesii ber / usun- 

v 8 . bolayi 0 bolor-i erdini-er or\g . 

dur kiirbesii mon ongge-ben ujuguluyii // (61) 

v 9 dur tiuru'esu mun oyge-en u] . 

mungqay-ud tiiles-i sayitur biitiigebesu ber / oljei-e 

v 10 muriqa'ud ueles-i sayitur but'ueb (?). 

bui je inu biitiigegsen busu / qoroqai-yin silusun yong- 

v 11 bue )e inu but'uegsen busu qoro 0 qay . 

qor bolur-un / kumiin-u uran-iyer boluysan busu bui 11 (62) 
v 12 qor bolurun 0 tiuun-u uran-iyar boluqs . 

Ill 2 b sayid-un biitiigegsen ey-e-yi / mayun aran nigen dayun-dur 

v 13 sayid-un but'uegsen eye-yi 0 ma'ui (?) niti . 

ebdeyii / tariyacin-u on sara jobaysan tariyan-i / irion-diir 

v 14 . tariyac'in-u hon zara joboqsan t'ariya . 

nigen dayun-dur qariyulumui(?) 11 (63) 

Y 15 . qira'ulumue 

olangkin mayun ober-iin gem-iyen / busud aran-dur uquruyu 

v 16 . un o'erun gem-iyen b . 

(?) / turayun burtay-i idegsen qosiyuban / ariyun yajar-tur 
vl7 . urt'aq-i idegsen qo . 
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kijigejii (?) arcmrni // (64) 
v 18 . rc'imue 

III 3 a mungqay kiimun-i iiile-dur yabuyulbasu / iiiles-i ebdeged 

vl9 . e-dur yabu . 

mon ber yutuyu / iinegen-i qan or-a sayuluysan-u siltayabar 

v 20 . hun . 

nokod-i jobayayad mon ber alaydajuyui gekti 11 


Der tibetische Text (Ligeti II 7 a ff.): 

(52) skyes mchog mams la dman pa mams 
khro yah lan du ga la khro 

Ice sbyah dregs pai skad 'byin yan 
ri dags rgyal po snin r]e skye. 

(53) bdag nid che la skye bo mams 
skyon chol ’gyur gyi dman la min 
'phen zel rin chen la Ita yis 

’gal dum la ni su zig dpyod. (II 7 b) 

(54) bstod pa'i (?) dga bar mi 'gyur la 
smad pas mi dgar mi ’gyur zin 
rah gi yon tan legs gnas pa 

skye bo dam pa'i mchan hid yin. 

(55) sdig pa dan ni mthu real las 

byuh ba'i Ions spyod Ions spyod min 
khyi dan byi bla (?) ’grans na yah 
ho cha bor ba’i mams (?) thar yin. (II 8 a) 

(56) 'khor la phun sum chogs gyur na 
rje dpon hid kyi che ba yin 

rta la rgyan tu byas pa de 
bdag po hid la mi mjes sam 
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(57) ji Ita ji Itar rje dpon gyis 

'khor la drin gyis bskyahs gyur pa 

de Ua de Itar gyog 'khor mams 

rje dpon hid kyi bya ba sgrub (II 8 b) 

(58) bdag hid chen po gnas pa'i sar 
mkhas pa (?) gzan dag su yis rci 
mkha' la hi ma sar ba na 

rgyu skar man yah mthoh mi 'gyur. (111 1 b) 

(59) skye bo nan pa 'byor thob kyah 
lhag par spyod pa nan par 'byur 
'bab chu ]i Itar bzlog gyur kyah 

thur du 'bob pa kho nar 'dod. (111 2 a) 

(60) dman las spyod pa bzah byuh yah 
de ni bcos ma'i mam thar yin 

sel la nor bur kha sgyur yah 
chu dan phrad na rah mdog ston. 

(61) blun pos bya ba legs grub kyah 
stes dbah yin gyi bsgrubs pas min 
srin bu'i kha chu dar skud du 

'gro ba mkhas nas byuh ba min. (Ill 2 b) 

(62) chen pos 'bad(?) nas bsgrub pa'i gros 
nan pas skad dig gcig la '‘joins 

zih pas lo zlar 'bad pa'i zih 
ser has skad cig rtul du rlog. 

(63) nan pas phal cher rah gi skyon 
gah yin gzan la bsgod par byed 
kha dvas mi gcah zos pa'i mchu 

sa gcah gzan la 'bad nas 'phyid. (Ill 3 a) 
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(64) blurt po bya ba la sbyar na 

don hams de yah hams par ’gyur 
wa skyes rgyal por bskos pa yis 
'khor sdug rah yah bsad ces grag. 

Abweichende Lesarten bei K6rosi Csoma (= Cs) und Campbell 
(=Cb): 

52: c) Ice spyah: Cb ce spyah; d) ri dags: Cs Cb ri drags; rgyal po 
shin r)e: Cs rgyal pos shin rjes; skye: Cs Cb skyoh. 

53: b) chol: Cs ’ chol; c) 'phen: Cs Cb 'phan; Ita yis: Cs blta yi; d) 
'gal dum: Cs Cb mgal dum; zig dpyod: Cs zig spyod. 

54: a) bstod pa'i schrieben wie pis: zu lesen mit Cs und Cb bstod pas? 
c) rah gi: Cb ran gi; legs gnas pa: Cs legs par gnas , Cb legs gnas 
na; d) skye bo dam: Cb kye po tarn. 

55: a) sdig pa: Cs rig pa\ b) byuh bai: Cs byas pai; c) byi bla: Cs byi 
la Cb byi ba\ ’grans na: Cs 'greh na Cb 'brans na; d) mams 
thar: Cs mam thar Cb rham thar. 

56: c) de: Cb te; d) mjes: Cb mjas. 

57: c) gyog ’khor mams: Cs 'khor gyog gis Cb 'khor gyog mams. 

58: a) bdag: Cb btag. 

59: b) spyod pa: Cs spyod lam; c) bzlog: Cb Itog. 

60: a) dman las: Cs Cb dman la; c) nor bur: Cb nor bus; sgyur: Cs 
Cb bsgyur. 

61: b) stes: Cb sues; d) nas: Cb ne. 

62: d) ser bas: Cb ser ba'i. 

63: b) bsgod: Cs Cb 'god; c) kha dvas: Cs khva tas Cb gva las; d) gzan: 
Cb gslan. 

64: d) grag: Cs Cb grags. 

Die tibersetzung von Campbell: 

52. Wenn auch die Niedrigdenkenden gegen die Guten wiiten, wie konnten 
diese umgekehrt auf sie zornig werden? Obwohl der Schakal anmassend 
heult, schiitzt ihn der Konig der Tiere voll Gnade. 

53. Die Leute suchen nach Fehlern bei bedeutenden, aber nicht bei unbe- 
bedeutenden Menschen. Sie starren den kostbaren Onyx an, aber wer 
beachtet ein halbverbranntes Stuck Holz. 
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54. Sich iiber ein Lob nicht zu freuen und iiber einen Tadel nicht zu argern, 
aber in seiner eigenen Tugend festzustehen, das sind die charakteristischen 
Zeichen fur einen vortrefflichen Menschen. 

55. Reichtiimer, die durch Gewalt und Schlauheit erworben sind, sind keine 
Reichtiimer. Hunde und Mause laufen ihnen nach, aber die ganze Sache 
ist schamlos. 

56. Es ist von grosser Bedeutung fur den Herrn, dass seine Dienstboten 
vollstandig zufrieden sind. Wirkt nicht das Geschirr, das man einem 
Pferde anlegt, wie ein Schmuck fur den Besitzer? 

57. In dem Masse wie der Herr seine Diener mit Giite beschiitzt, in dem- 
selben Masse fordern die Diener die Geschafte ihres Herrn. 

58. Wer wird in dem Ort, wo der grosse Herr (Buddha) anwesend ist, einen 
anderen Weisen beachten? Wenn die Sonne am Himmel aufgeht, ver- 
schwinden die anderen Sternbilder. 

59. Wenn ein boser Mensch Reichtiimer erwirbt, so wird er desto schlechter 
in seinem Verhalten. Ein Strom mag auf irgend eine Art abgeleitet werden, 
trotzdem wird das Wasser immer nur abwarts streben. 

60. Das Verhalten eines Niedrigdenkenden mag gut erscheinen, doch ist 
sein Leben unwahr. Man kann einem Stuck Glas die Farbe eines Edel- 
steins geben, aber im Wasser wird die richtige Farbe hervorkommen. 

61. Was ein Tor gliicklich erreicht, ist weniger seinen Anstrengungen als 
seinem Gliick zuzuschreiben. Dass aber der Seidenwurm aus seinem 
Speichel Seide hervorbringt, wird durch seine Geschicklichkeit bewerk- 
stelligt. 

62. Die sorgfaltigen Vorbereitungen eines grossen Mannes kann der Bose 
in einem Augenblick umwerfen. Das Feld, dass der Bauer monate-und 
jahrelang bebaut hat, kann durch den Hagel in einem Augenblick zerstort 
werden. 

63. Im allgemeinen iibertragen die Bosen die Fehler, die ihnen anhaften, 
auf andere. Die Krahe reibt, wenn sie etwas Unreines gefressen hat, 
sorgsam ihren Schnabel an der sauberen Erde ab. 

64. Wenn ein Tor sich an einem Geschaft beteiligt, so gehen das Geschaft 
und er zugrunde. Als der Fuchsgeborene zum Konig gewahlt wurde, soil 
er seiner ungliicklichen Gefolgschaft den Tod bereitet haben. 


Die Ubersetzung von Korosi Csoma: 

(52) 27. Though low-minded men be wrathful (angry) to the holy men but 
how would these, in return, become angry with them? Though the jackal 
utter a fustian language, yet the king of the deer protects him mercifully. 
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(53) 28. People seek to find fault with the excellent, and not with the low- 
men. They look with ashtonishment to costly longings, but who would 
do so to a fire-brand? 

(54) 29. Not to be cheered up by praise; not to be grieved by shame — but 
to know well his own perfections, is the characteristic sign of an excellent 
man. 

(55) 30. Those are no vain riches that are gotten by knowledge, strength 
and skill. The dog and the cat, though they stand erect, are living 
samples of impudence. 

(56) 31. It is the master’s greatness, if his servants are in every respect well 
satisfied. The embellishments put on a horse, are they no ornaments 
for the master himself? 

(57) 32. As the master takes care of and kindly protects his servants (or 
subjects), so are managed the master’s affairs also by the servants. 

(58) 33. At the same place, where the great Lord (Buddha) is present, who 
would acknowledge any other wise man? When the sun has arisen though 
there be many distinguished stars in the heaven, none of them is visible. 

(59) 34. A wicked man, though he gets riches, grows worse in his conduct. 
A stream, howsoever it be turned back, yet endeavours to flow down¬ 
wards. 

(60) 35. Though a wicked man appears good in his conduct, it is but hypo¬ 
critical life. Though a crystal be made to have the colour of a gem, it 
shows its own colour. 

(61 fehlt bei Csoma). 

(62) 36. A great man’s wise arrangements are annihilated in a moment by 
wicked men. A corn field cultivated for years and months by the hus¬ 
bandmen, is suddenly destroyed by a hail. 

(63) 37. In general, a bad man rubs on others the defects which he has in 
himself. The crow, after having eaten some unclean thing, earnestly 
rubs her bill on clean ground. 

(64) 38. If a business be committed to a fool, it will fall short, and the fool 
himself will be crushed under it. The fox-born, being elected king, it 
is said, destroyed his distressed train also. 

Der Spruch 58 kommt auch bei ’Jigs med nam mkha’ (fol. 121.13) 
vor, und Huth gibt ihn in seiner Ubersetzung (S. 19 f.) wieder: »An 
dem Orte, wo der Mahatman weilt, wer zahlt da iibrige Weisen. 
Wenn am Himmel die Sonne aufgegangen ist, werden die Mond- 
hauser, trotz ihrer Menge, nicht gesehen.» 


119 



14 


P e s t t i Aalto 


61,6 


Die entsprechenden Verse nach der Ubersetzung von Oaqar gebsi: 

(52) uryumal i'men sayin kiimun-dur mayu ulus 
ucir-iigei her demei qarsilabaeu kereg-tur iilii abuyu 
ulai idegci mayu cinu-a demei uilibacu 

uqayatu sayin arslan qarin nigiileskii metu. 

(53) silyaday sayin kiimun qajayai yabubasu gem-dur bodumui je 
sibsigtu mayu kiimun kedui calayayirabacu iilii ajiylayu 
siru subud teriguten cabatai bolbasu ebderekei-diir bodumui je 
silegebur-iin modun kedui qayarabacu ulu keregleku metu. 

(54) maytabasu her demei bayarlan ulu kogerkil ba 
mayusiyabasu her darui qorusun sin taral ilgegiii-e 
mayun dber-iin sayin-iyen aldal-ugei yabubasu 
manglai sayin kumiin-u jim-a yosun mon bui. 

(55) buliqai giljir qayurmay ba nigul kilince her 
buliyan qulayuju oluysan olja anu olja busu bui je 
bujir idesitu qulayayici noqai ba miyui-nuyuud 
bultayital-a cadbacu niyur-ilgei yabudal bolai. 

(56) aliba yeke kumiin-u dayayuli nbkbd-un qubcad cimeg sayin bolbasu 
alimad terigulegci tegiin-u yeke-yin temdeg bolqu bui je 
adalidqabasu sayiqan emegel qajayar-tu sayin mori-yi 

ali ken unubasu tere kiimiin-u bimeg bolqu metu. 

(57) terigiilegSi blam-a-nar noyad her sabi-nar nokod-iyen 
tedkujii yambar kedui cinegen asaran qayiralabasu 
tedeger bugiide cu mon tegun-u qarnuy iiiles-i 

tere metu tegiineilen linen sanay-a-bar biitugeyii. 

(58) onca buyan erdem tegusiigsen yeke mergen bayiqu yajar-tur 
olan baya saya erdemten bui boibacu demei ulu kereglegdeju 
oytaryui-dur naran uryuyad qamuy-i geyigulbesu 

odud olan bui boibacu tang iilii iijegdekii metu. 


120 



Zu den Berliner Turfan-Fragmenten T III D 322 


15 


61 ,e 


(59) aday mayu kiimiin kedui bei' bayajin degegsilebecu 
asuru bardam boluyad qara qour-a anu ulam yekedeyii 
adalidqabasu urusqu usun-i kedui cinegen qoribacu 
asida urusqu jug-degen buliyaldun jidkilkii adali. 

(60) keturkei mayu kumiin keseg jayur-a sayin yabubacu 
kedu-degen mayu jang anu arya-iigei yarqu boluyti 
ker metu cayan sil-i cindamani-yin ongge-ber budubacu 
kejiy-e nigen usun-dur norbasu ober-iin ongge-ben ujegiilkii metu. 

(61) utele teneg kiimun-ii jarim iiile inu sayiqan butiibecil 
uneker medeju biitugegsen busu jol dayariysan bui je 
uligerlebesu toryan-u qoruqai-yin gedesii toryan utasu boluysan anu 
ulemji sayin dayan busu erten-ii iiile-yin ilr-e bolai. 

(62) sayin uqayatan merged-un kiciyejii biitugegsen yeke kereg-i 
sanay-a mayu qourtu kiimun nigeken cay-tur ebdekii bui biiliige 
sar-a-yin boltal-a simdan kiciyejii uryuyuluysan tariyan-i 
salkitu doysin mdndiir-iyer nigen ksan-dur tobray bolyaqu metu. 

(63) ary-a meketil mayu kumiin ober-iin kigsen gem-iyen 

ab ariyun ober-e kiimun-dur jayilayuJju orkiqu bui biiliige 
adalidqabasu bayasun-u qoruqai-yi idegsen keriy-e jiider qosuu-ban 
ariyun ceber yajar-tur kiciyen arciqui-luya adali. 

(64) ergigiiu teneg kumun-diir yeke kereg-i dayayalyabasu 
ese medeju kereg-i buruyu uilediiged ober-iyen buriliiyu 

erte cay-tur nigen iinege-yi olan gorogesiid qayan bolyan ergiigsen- 
iyer 

egenegte nokod-iyen jobayayad ober-iyen alaydaysan iiliger metu. 


Anmerkungen (zu r 1 — r 10 siehe aucli MIO III S. 285 f.): 

(52) II 7 a sayid boydas (= r 8 sayid boqdas) = skyes mchog mams 
scheint ein Beispiel filr die Numeruskonkordanz zu sein (vgl. 
Poppe Asia Major N.F. l, 1944, S. 102, JHAS 17,1954, S. 467). 
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(58) r 18 II 8 b sayin boqdas — Mag nid chen po scheint aber 
darauf hinzuweisen, dass boqdas auch als Singular aufgefasst 
worden ist. dorodus ( aran) = dman pa mams, MNT Haenisch 
doro ’unten’, Muk. 143 doradu, Golst. Ill 173 doratu. cin-a = 
Ice spyan ’Schakal’, vgl. JSFOu 57, 5. S. 5. taqi ~ daqi (= yan) 
< atii. uig. taqy ’und, mehr, weiter, auch noch’? 

(54) r 6 II 7 a dorom [ jila'asu ]: MNT Haenisch doramjila- ’gering- 
schatzen’, doromji ’gemeine, iible Leute’, Golst. Ill 117 dorom- 
jila- neben doramjila-. 

(53) II 7 a cucala ’abgebranntes Holzstiick’ = 'gal dum, Cs mgal 
dum (Jaschke S. 90), mo. gew. Sucali (Kowal. Ill 2210), bei 
Caqar gebsi silegebiir modun. 

(56) r 12 nbk'or sender = 'khor : eine gewohnliche Yerbindung, vgl. 
RKW 341 b ndkr sudr ’Begleiter, Suite (der Fiirstlichen)’. 

r 13 ese'u: vgl. MNT ese'u Haenisch »ese Negation mit Frage- 
partikel u». 

r 15 k'u'un : vgl. v. 4 k'uun, v. 12 k'uun-u 

(57) r 16 yosuar: Instrumental auf 'ar wie v 8 erdini-er. 

(58) r 19 hoqt'orque ’Himmel’, vgl. MNT liohtorhu ’leer’, Lewicki 
hoxtor/u, hoxtoryuj id. 

v 1 ’ uget'u: vgl. Poppe S. 23; auch im Tibetischen konnen 
anlautende Vokale mit Hilfe des ’statt des a geschrieben wer- 
den. c'ay vgl. Poppe s. 34 c'arj, Lewicki tsar] ’grenier public’. 
erdini = v 8 erdini-er: sollte nach Poppe s.v. erdini lauten. 
v 4 k'uun : vgl. v. 15 k'uun (so nach Poppe s.v.). 

(61) v 9 k'uruesu : MNT Haenisch sowie Lewicki schreiben gur-. 
oyge'-enn : Akkusativ mit dem Reflexivsuffix, nach konsonanti- 
schem Auslaut -iyan ~ -iyen. 

v 11 qoroqayi (?): vgl. Lewicki xoroxai ’insecte, ver’, die Inter- 
punktion mitten im Worte diirfte beweisen, dass der Schreiber 
die Sprache bzw. die Orthographie nicht beherrscht hat (vgl. 
die iibrigen in diesem Fragmente vorkommenden Fehler). 
v 12 k'uun-u : vgl. oben v. 15 und v 4. 

(62) III 2 b nigen dayun-dur: eine wortliche Ubersetzung fur tib. 
skad cig gcig la ’in einem Augenblick’. 
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v 13 maui : fehlerhaft statt mdue wie y 4. 
v 14 t'ariyac'in: vgl. MNT Haenisch tariyajin. zara : eine eigen- 
tiimliche Schreibung, beeinflusst durch tit), zla ’Mond’P Vgl. 
Poppe s. 33. 

v 15 qiraulumue: eine feblerbafte Schreibung statt *qariulu- 
mue ? 1st das Vokalzeichen wie im Tibetischen iiber das betref- 
fende Konsonantenzeichen statt darunter gestellt worden? 

Ill 2 b mon-dur: geschrieben als ob dur hier ein Dativsuffix ware. 

(63) III 2 b turayun = tib. kha dva: ahnlich I 4 a = tib. khva da, 
Jaschke S. 37 khwa ta ’crow, raven’, Cs khva ta Cb gva ta, Caqar 
geb§i iibersetzt keriye; tura'un ’Kranich’ bei Lewicki passt 
nicht semantisch, vgl. RKW 397 a toyrun < toyuriyun ’Kranich’ 
und 411 a tur u G < turay ’Kranich’. kijigeju bzw. kicigejii, gew. 
kiciye- geschrieben. 

(64) III 3 a qan or-a (?): vgl. Mnk. 269 ora bariba: orun tutti, Lewicki 
oro ’au lieu de, a la place de’. 

v 20 hiln(een ): Lewicki hunagan ’renard’. Der von Caqar gebsi 
iibersetzte Kommentar erklart (S. 189, Damdinsuren S. 133) 
diesen Vergleich: 

kemegsen inu nigen iinege idesi eriju yabuysayar nigen buduyci 
kumun-u nutuy deger-e nigen toyuya koke buduy bayiysan-u dotor-a 
unayad keseg onggilriged yaruysan-iyer ongge inu mayalingyu-yin ceceg 
metii cegker koke onggetu boVjuyui / tegiinece nigen oron-a oduysan-du 
olan gorogesud ujeged ci ken bui kemekui-dur iinege ber / namayi 
erdeni amitan kemen cu keledeg ariyatan-u qayan kemen cu keledeg 
kemebei / tegiin-e goroged ber / egiin-ii ongge iijeskuleng bilged yabudal 
bayidal-luya tegiilder bayiqu tula qayan bolyabasu -jokimui / kemel- 
diijii qayan bolyan / arslan ber tiisimel bolju / yabuqui-dur arslan-u 
moriin deger-e sayuju yabuqu terigiiten kiindiilel uiledbecii tere iinege 
ber yerii neyite nokbd biikiin-e urilaqu bilged / ilangyui-a iinegen 
nokod-tiir qarsilaju bayiqui-dur iineged ber / ene noyan anu biden- 
liige nigen ijayur-tu metii atal-a man-dur qarin qourlamui / egiini 
tengsesugei kemeya jobsiged / bus sar-a-yin arban tabun-u soni bide 
bugiide uliqu bui j tegiin-e ken ese ulibasu tere unegen-ii iisun julyaraqu 
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boluyu kemen jar talbiju neyite-diir sonosqayad tere metu uiledkili 
cay-tur tere noyan cu nigen yajar odcu uciiken dayu-bar uliqu-yi neyite 
sonosuyad unege ajuyu kemen medejil mayusiyan / arslan-dur iigu- 
legsen-diir arslan her tere koke i'mege-yi mon ku dour-a ami alabai 
kememui 11 

Die Erzahlung ist der liber den Blauen Schakal in Pancatantra 
I 10 sehr ahnlich. In der mongolischen Ubersetzung des Panca¬ 
tantra ist diese Erzahlung, eben von einem Fuchs, Nr. 13, siehe 
Vladimirtsov, MoHroJibCKin c6ophhkt> pa3CKa30Bi> H3T> Panca¬ 
tantra, Petrograd 1921, S. 28, 34, 90, 141. 
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Abkiirzungen 


Lewicki: Marian Lewicki, La langue mongole des transcriptions chinoises 
du XlVe siecle. Le Houa-yi yi-yu de 1389. II. Vocabulaire — Index. 
Wroclaw 1959. 

MNT Haenisch: Erich Haenisch, Manghol un niuca tobca’an II. Worter- 
buch. Leipzig 1939. 

Muk.: H. H. Ilonne, MoHrojibCKnft cjiOBapb MyKaaauiviaT an-aaaS. I —II. 
Moskau — Leningrad 1938. 

Poppe: Nicholas Poppe, The Mongolian Monuments in hP f ags-pa Script. 
GAF 8. Wiesbaden 1957. 

RKW: G. J. Ramstedt, Kalmuckisches Worterbuch. Helsinki 1935. 
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VERZEICHNIS DER 

-a r 18 
a’a]su r 8 
aburi v 7 
a[buri-t'u v 4 
-ac'a v 1, v 7 
aldar r 11 
anu r 8 
d]rc'imue v 18 
asa]ra asu r 16 
bayafi ulu asu r 12 
bayasun r 6 
beige r 8 

her r 6, r 10, r 19, v 5, v 7 

bilig-un r 9 

bolayi r 8, r 10, v 8 

bolor-i v 8 

bolu'asu v 4 

boluqs[an v 12 

boluyu v 5 

bolurun v 12 

boqdas r 18 

boqdas-un r 8 

bo ed r 14 

bo e~\su r 20 

bue r 13, v 6, v 11 

blurt'aq-i v 17 

busu r 18, v 11 

busud r 3, v 16 

buyu r 11 

biik'u r 18 

biit'u e[besu! v 10 

but'u'egsen v 11, v 13 

biit'u'emue r 17 

c'aduasu r 10 


’PHAGSPA-WORTER 

6'[ime esu r 13 
c'arj v 1 
da usbayi v 2 
do[rodus r 3 
doromf[ila asu r 6 
-dur r 4, r 14, r 19, v 9, v 19 
diiledt'e v 4 
en v 9 

- er v 8 
e]rdini-dur r 4 
erdini- er v 8 
erdini-yin v 1 
eye-yi v 13 

ed t 9 (bis) 

ed-t'u v 4 

e]jen-dur r 14 

ele r 8, r 16, r 19, v 4 

erdem-iyen r 7 

ese'u r 13 

gem-iyen v 16 

haran r 3 

hara]n-i v 2 

hic'ub[uri r 10 

hodud r 19 

hon v 14 

hoqt'orque-dur r 16 
hiin[egen v 20 

-i r 12, r 17, r 18, v 2, v 5, v 8, v 10, 
v 17 

idegsen v 17 
inu r 13, v 11 

- iyan r 1, r 13 
-iyar r 1, v 12, r 15 
-iyen r 7, v 16 
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-iyer r 2, r 6, r 9 
ye r 5, r 18, v 11 
foboqsan v 14 
fiiyil v 2 
k'en r 5, r 18 
k'er v 5 

ft'n r 7, v 6, r 16 
k'uun r 15 
k’ub'-un-iyer r 9 
k'ii'un v 4 
k'uruesu v 9 
maue v 4 (bis) 
ma uelan r 7 
maui V 13 
/na’]wra v 16 
maun-a6a v 7 
merged-i r 18 
morin-iyan r 13 
mun v 9 
muyqa ud v 10 
naran r 19 
neret'u v 1 
nik\en v 13 
noqoyi r 10 
noyad r 15 
ndk'dd r 15, r 16 
nok’o’e v 2 
ndk’dr r 12 
oZon r 19 
oluqsan r 9 
onoque v 2 
o erun v 16 
orjg[ele'esu. v 8 
drjge-'en v 9 
qafar-a r 18 
qar[i’ulu’asu v 5 
qari'ulumue (?) v 15 
qarqa asu v 7 
q[ayila asu r 1 
qira ulumue (?) v 15 
qoroqay[i v 11 

(?) v 17 


quluqan-a r 10 
sadn v 3 (bis) 
sayid r 8 
sayid-un v 13 
say in r 18, v 1, v 7 
sayit'ur r 13, v 10 
serjgere[k'un r 18 
se’uder-i r 12 
sastir-ac’a v 1 
sin£'ile[k'deyu (?) r 4 
sinc'ilek'un r 5 
t'ariya£'in-u v 14 
t c ariya[n v 14 
t'egus r 12 
t'eji['eyu r 2 
Fere r 16 (bis), v 7 
-u v 12, v 14 
-u/i r 8, r 9, v 13 
uran-iyar v 12 
urqu asu r 19 
urusqu V 5 
urusun v 6 
n]rw’a v 6 
usun-]dur v 9 
usun-i v 5 
’iiget'u v 1 
iiel]e-dur v 19 
iieles-i r 17, v 10 
iijegdeyu r 20 
iijesk'ulerj-t'u r 14 
ii]\u , uluyu v 9 
iilu r 6, r 20 
ii[luk’u r 14 
linen r 9 

yabu'\ulu'asu v 19 
yambar r 15 
yambar-iyar r 15 
-yi v 13 
-t/ira v 1 
yorjlqor v 12 
yosu ar r 16 
zara v 14 
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QAS BUU TAMArA UND CHUAN-KUO HSI 

Von Pentti Aalto, Helsinki 

Nach der Tradition entlehnten die Mongolen die uigurische Schrift von den 
Naiman durch Tatatunga, den gefangenen Siegelbewahrer Tayang-Khans, der 
1204 von Cinggis besiegt wurde. Nach Angaben der chinesischen Historio- 
graphie 1 verdankten die Mongolen ihm auch die Einfiihrung des Stempel- 
wesens, das nattirlich eine Voraussetzung ihres eben im Aufschmmg begriffenen 
Weltreiches war. Cinggis warf dem Gefangenen vor, daB er dem Sieger das 
goldene 2 3 Siegel des Besiegten vorzuenthalten versucht hatte. Die Antwort 
Tatatungas, daB er nur seinem rechtmaBigen Herrscher treu gewesen sei, 
gefiel aber dem Sieger, der nun wissen wollte, wozu das Siegel gebraucht werde. 
Auf Grand der sachkundigen Erklarang Tatatungas ernannte Cinggis ihn zum 
Minister und Siegelbewahrer, und von da an begann der Kaiser seine Erlasse 
mit Stempeln zu versehen. Howorth (History of the Mongols, London 1876, 
I 63) ist der Meinung, daB Cinggis eben das erbeutete Siegel Tayang-Khans 
in Gebrauch nahm. In der mongolischen Geschichtsschreibung wird dieses 
Ereignis z. B. im XXIII. Kap. des i. J. 1765 von Mergen Gegen verfaBten 
Altan Tobbiya erzahlt (nach Heissig S. 185). 

In anderen mongolischen Quellen wird aber dem Siegel Cinggis-Khans ein 
ubernaturlicher Ursprang zugeschrieben: auch das war ein Wahrzeichen daftir, 
daB er vom Himmel zum Herrscher erkoren war. So erzahlt Sayang Secen 
(Schmidt 70f.): ,,(Temu]in wurde als Qayan anerkannt). Vor diesem Tage 
lieB sich, drei Morgen nacheinander, ein fiinffarbiger Vogel in Lerchengestalt 
auf einem viereckigen Stein vor der Jurte nieder und rief cinggis binggis. Daher 
erhielt Temiijin seinen Namen Cinggis. Danach sprang jener Stein plotzlich 
von selbst entzwei und aus seiner Mitte kam das qas-buu 3 genannte Siegel zum 

1 Kap. 124 des Yuan-shih, zit. von Pelliot AM 2, 1925, 287, Vol. 28 des Y-ilan- 
shih lei pien, zit. von Abel-RIsmtjsat, Nouv. Mel. As. II 61. 

2 Siegel fur Vasallenkonige des chin. Reiches ? Vgl. das 1784 in Japan gefundene 
goldene Siegel mit derlnschrift „Konigdes Wo-nu-Landes im (Reiche der) Han", das 
mit dem nach Hou Han-shu i. J. 57 n. Chr. vom Kaiser Kuang-wu dem japanischen 
Herrscher geschickten Goldsiegel identifiziert wird (Franke III 173, Sporry S. 6). 

3 Ramstedt, Kalm. Wb. 171b: xas ,Nephrit ! , x. erdoni ,Jaspis‘; seine Angabe, 
daB x. tsolun ,Marmor‘ bedeute, beruht auf einem nicht volkstumlichen Beleg im 
Wb. von Pozdnejev (vgl. uig. gas tas ,Jade ! ). In der franzosischen Ubersetzung 
der Ballade von Dambijaltsan wird von einem koniglichen Siegel aus hartem Mar- 
mor gesprochen: es diirfte sich wohl urn Jade handeln. A. E. Nordenskiold, Die 
Umsegelung Asiens und Europas auf der Vega II (Leipzig 1882), 230 Fn. 1: „Inner- 
halb der wissenschaftlichen Mineralogie wird der Nephrit unter dem Namen 
Kascholong (d. h. Steinart von dem Flusse Kasch) erwahnt. Er war unter diesem 
Namen von einem Kriegsgefangenen aus der Armee Karls XII, Renat, aus Hoch- 
asien mitgebracht und den schwedischen Mineralogen ubergeben worden“. Die 
Flusse Qara Qas und Urung Qas in der Gegend von Khotan sind seit je als Fund- 
orte von Jade bekannt gewesen. Egami (Or. Stud. Pres, to Sei Wada, Tokyo 1951, 
S. 20) will die Namen Casi und Casi Montes bei Geographen der Spatantike mit 
qaS , Jade' verbinden, und die Casi mit den Yiieh-chih identifizieren. — Siehe ferner 
B. Laufer, Jade, Chicago 1912. 
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Vorschein. Dieses Siegel hatte in der Lange und Breite die GroBe einer Spanne, 
und auf der Rfickseite sah man eine Schildkrote, auf deren Riicken zwei 
Drachen sich ineinanderschlangen.“ Eine ahnliche Erzahlung begegnet uns 
im Bilig-iin fula (v. J. 1757) nach der Inhaltsangabe bei Heissig (S. 166), 
sowie in AKMG II 3r, wo aber auch erwahnt wird, daB nach einem ,,anderen 
Buche“ das Siegel aus dem Himmel herabgelassen worden war, und in MKSHP 
(6 v., Bawden S. 24). Nach AT (36-37, Bawden S. 54 und 132) und ATN 
(p. 71, vgl. Bawden S. 23 Fn. 62) wurde das Siegel von secen luus-un qayan 
geschenkt, und zwar burqan-u farliy-iyar. 

Wie lebendig die Uberlieferung vom Cinggis-Khans Siegel geblieben ist, 
beweist die ganz moderne von Mostaert veroffentlichte Adresse, die bei der 
,,Er6ffnung des Siegels“ dem Ffirsten des Uzin-Banners der Ordos gegeben 
worden ist: ... boyda (linggis qayan bolun toriiged erdeni qas buu tamaya-yi 
olju iirgelfi biikun yirtincii-yi erke-degen oruyulju (Mon. Serica I, Peiping 
1935-36, 318). 

Trotzdem MNT viele epische Bestandteile enthalt, finden wir dort nichts 
fiber qas-buu. M. E. ist es klar, daB die Erzahlung von dem gottlichen Ur- 
sprung des Siegels auf einen alten chinesischen Mythos zurfickgeht. Unter den 
mir zuganglichen mongolischen Chroniken scheint dieser nur in IIor Ghos c Byuh 
von Jigs med nam ‘kha vorzukommen. Hier werden fol. 37ff. (Huth S.54) die 
Geschicke des Siegels der Machtfibertragung ( chuan kuo-hsi) der Ch'in- 
Dynastie erzahlt: Zur Zeit des C c u Van, eines der ,,Sieben Herrscher“, sah ein 
Mann namens Pian ho (= Pien Huo) einen Phoenix sich auf den Kin-ssn- 
Berge niederlassen. Weil er wuBte, daB dies nur da geschieht, wo es Edelsteine 
gibt, trat er hinzu, um die Sache zu untersuchen. ,,Da strahlte Feuer aus einem 
groBen Stein hervor ... als er ... nachher den Stein zerbrach, kam aus seinem 
Innern ein Stfick des in der Welt auBerst seltenen rostfreien Yan-ti-Edelstei- 
nes ... zum Vorschein. Spater, als Si hvan von der C c in-Dynastie sich des 
ganzen chinesischen Reiches bemachtigt hatte, gelangte der Stein in seine 
Hande. Er lieB daraus ein Siegel anfertigen, und sein Minister Li zi ( = Li Ssu) 
lieB in ringsum laufender Schrift folgende acht Charaktere eingravieren: 
seu min yui tHan kl zeu yun t c an, auf Tibetisch ynam-gyis bskos-pas t c se rgyun 
yun rih ,da (du) vom Himmel eingesetzt bist, so (wird dein) Leben (und) der 
Strom (deiner Nachfolger durch) lange Zeit (sich hinziehen)‘“. Eine in ihren 
Hauptzugen ahnliche Erzahlung kommt in mehreren chinesischen Geschichts- 
werken vor. Wir erfahren (Daudin S. 64), daB das Siegel von einem Jade- 
graveur namens Hsfian Shou verfertigt wurde. Die Inschrift lautete nach 
Hsiang Chfi-yfian und Ts c ai Chung-ping 5c fuf 3^1 (56 W tK III shou ming 
yii tHen chi shou yung ch'ang, nach Pi Ching-jang aber Q W< m • 

Nach dem von Daudin (S. 281) zitierten Vorwort des Clii-ku yin-ko waren 
es von Anfang an zwei Siegel, die aus demselben Stein verfertigt wurden 
(Siehe die Fig. 1 und 2 in Planche I bei Daudin). Nach anderen Quellen wurden 
aus dem Stein sogar 6 Siegel gemacht, darunter eines mit einem einhornigen 
Drachen (und einem Tiger) als Griff und der obigen Inschrift. 1 Die ,,Literarische 

1 Yu chio ku shih hsun wen Kap. 1 p. 38-39 (Daudin S. 130), Yii-hsi p‘u (Dau¬ 
din S. 134), Shuo-fu Vol. 19 p. 21 (Daudin S. 136), Gesehichte der Sung (Daudin 
S. 144; eine unter den Liao gemachte Untersuchung erwies, daB das hier beschrie- 
bene Siegel das der Chin und nicht der Ch'in war). 
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Erweiterung der Geschichte der Drei Reiche“ ( San-kuo chih yen-i, Vol. 11 
Kap. 6, bei Daudin S. 147 f.) scheint jedoch die einzige bei Daudin zitierte 
Quelle zu sein, wo das Finden des Jadesteines Phoenix-Vogeln zugeschrieben 
wird 1 . 

Sowohl nach HChB wie nach chinesischen Quellen iibergab der dritte 
Kaiser der Cli'in das Siegel dem Kao-tsu der Han. Nach vierhundert Jahren, 
zur Zeit des Verfalls der Han, brach Feuer im Palast aus, und bei denRettungs- 
arbeiten ging das Siegel in einem Brunnen verloren. Dies geschah nach dem 
Sturze Wang Mangs, der das Siegel von der Kaiserin Yuan mit Gewalt geraubt 
hatte, wobei schon das Horn des Drachen zerbrach. 2 Nach zehn Jahren wurde 
das Siegel vom Feldherren Sun Chien im Brunnen gefunden 3 , und es ging dann 
weiter von einem Kaiser auf den anderen fiber. ,,Wahrend der rohen Herrschaft 
der Spateren Jin, Spateren Han und Spateren Jeu und der Sun war von dem 
Edelstein nur noch der Name in der Welt fibrig“, stellt HChB (S. 55) fest. 
Andere Quellen geben uns mehr Einzelheiten. Am 25. November 220 n. Chr. 
iibergab der letzte Kaiser der Han in einer feierlichen Zeremonie das Kaisertum 
an die Wei: ,,Der Leiter des Ahnenkultus Tsehang Yin hielt den Wfirdenstab, 
die Schrifttafel und das Siegel ... in der Hand und iibergab den Thron an 
den Konig von Wei ... der Konig ... stieg hinauf und empfing das Siegel 
des Kaisers“ (ein T'ang-Kommentator der Han-Annalen, zitiert bei Franke 
II 4; dasselbe detaillierter in San-kuo chih). Daudin (S. 131 Fn. 1) zitiert aus 
den Wei-Annalen einen Bericht, nachdem beim Schleifen eines funfstockigen 
buddhistischen Turmes in Yeh (Honan) in einer Statue zwei Siegel mit den 
obigen Inschriften und mit der Aufsehrift,,Siegel der Gbertragung des Kaiser- 
turns, das die Wei von den Han empfangen haben“ gefunden wurden. Die 
Berichte widersprechen einander sehr oft. Als Kuan Yu, der Befehlshaber des 
Liu Pei der Shu-Han-Dynastie, Hiang-yang der Wei belagerte, verschwand 
das kaiserliche Siegel im Han-FluB, aus dem danach strahlendes Licht empor- 
stieg (Franke II 6); Liu Pei wurde 221 zum ,,Gegenkaiser“ ausgerufen und 
empfing das kaiserliche Siegel (ibid. 7). Als die Hsiung-nu i. J. 311 Lo-yang, 
die Hauptstadt der nordlichen Chin, eroberten, wurde das Staatssiegel dem 
Kaiser Huai-ti geraubt und ging dann in den stfirmischen Zeiten von Hand 
zu Hand (Franke II46, 56f., 61, 76,100f., 107). Im Jahre 417 schickte Liu Yu, 
der siegreiche General der Chin, das kultische Kaisersiegel der Ch c in nach 
Chien-k'ang. Franke (II 140) verwundert sich mit Recht darfiber, daB das 
Kleinod sich durch alle Stiirme und Umwalzungen hatte erhalten konnen. 

1 Vogel im Zusammenhang mit Siegelfunden kommen ofters vor, z. B. Ko Hung 
erzahlt (Daudin S. 125), daB die spatere Kaiserin Yuan, als sie noch bei ihrer 
Familie lebte, einmal eine weiBe Schwalbe sah, die aus ihrem Schnabel einen weiBen 
Stein in ihren Korb fallen lieB. Der Stein brach in zwei Teile, und darin erschien 
eine Siegelinschrift. In den Annalen der Spateren Han sieht der Minister Chang Hao 
eine Elster, die auf die Erde fallt und sich in einen runden Stein verwandelt. Als 
dieser dann entzwei gebrochen wird, wird ein Siegel gefunden. 

2 Daudin S. 130, Franke I 134; in Yil-hsi p'u und Shuo-ju werden diese 
Ereignisse detaillierter beschrieben (Daudin S. 134ff.). 

3 Das Finden des Siegels wird eingehend in den Anmerkungen zu San-kuo chih 
Kap. 1 beschrieben (Daudin S. 141 f.), besonders lebhaft in der Literarischen 
Erweiterung des selben Werkes (ibid. 149ff.). 
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Im Jahre 618 empfing Kao-tsu der T'ang das Staatssiegel in einer feierlichen 
Zeremonie von dem Kaiser der Sui (Franke II 348). Nach HChB kam das 
Siegel zuletzt in den Besitz Lu Wan’s, der als letzter der Spateren T c ang in 
Lo-yang i. J. 936 bei der Ankunft der Liao-Truppen sich selbst und das um 
seinen Hals gebundene Siegel ins Feuer warf. Nach dem Wen-hsien t'ung Vao 
kam das Siegel der Machtiibertragung beim Sturz der Chin in die Hande der 
Liao. Es soil i. J. 945 von T'ai-tsung in einem ErlaB verwendet worden sein. 
Nach der Zeit der Drei Reiche war dieses Siegel so oft von Usurpatoren nach- 
geahmt worden, daB es unmoglich war zu erkennen, welches von den in der 
kaiserlichen Schatzkammer verwahrten Siegeln das echte war (Daudin 
S. 154). Nach derselben Quelle wurde seit 1038 der Besitzer des Chuan-kuo pao 
als rechtmaBiger Herrscher des Reiches betrachtet. Vom Jahre 1110 bis 1119 
soil das Siegel wieder in einem Flusse (Sung-chiu-ho) verloren gegangen sein. 

Andererseits erzahlt die Geschichte der Sung von einem 1096 gefundenen 
und dem Kaiser iibergebenen Siegel, das von der Han-lin-Akademie unter- 
sucht und als das der Ch c in identifiziert wurde (Daudin S. 155). 

Nach dem Wen-hsien t'ung-k'ao iibergab Kan Lou i. J. 1125 das chuan-kuo 
pao dem Kaiser T'ai-tsung der Chin. Von den Liao hatten die Chin 4 Siegel 
aus Jade, 2 aus Gold, von den Sung 15 aus Jade, 7 aus Gold, 5 aus Silber 
empfangen. Unter den Jadesiegeln befand sich auch das chuan-kuo pao, dessen 
Inschrift wiedergegeben wird. 1 (Daudin S. 156). 

Nach HChB war das Siegel seit Lu-wang verloren gegangen und wurde 
erst zur Zeit der mongolischen Eroberung wiedergefunden und dem mongoli- 
schen Oberbefehlshaber Muquli gegeben. ,,Da dieser den Stein nicht kannte, 
legte er ihn unter die gewohnlichen Edelsteine“. Erst unter Oljeitii wurde das 
Siegel dem Kaiser iibergeben. Nach dem Wen-hsien t c ung-k c ao (Daudin S. 156) 
geschah dies folgendermaBen: Der Urenkel Muqulis Shih-te war in Armut 
gestorben und seine Witwe wollte 1293 ein Jadesiegel verkaufen. Der Hof- 
zensor Ts'ui Yu kaufte es von ihr, nachdem der Palaograph Yang Huan die 
Inschrift untersucht hatte, und wollte es dem Kaiser schenken. Die Frau des 
Kronprinzen stellte das Siegel den hohen Beamten vor, die ihr gratulierten. 
Danach wurde es dem Chiu Ch‘iang-shan zugesandt mit einer Erklarung: 
,,Dieses Siegel ist im Hause eines friiheren Ministers gefunden worden. Yang 
Huan, der es untersucht hat, glaubt, daB es ein Siegel der Chin sei“. Unsere 
Quelle bemerkt aber, daB es sich nicht um ein von den Chin geschaffenes 
Siegel handeln kann. Es ist im Gegenteil zu vermuten, daB eben dieses 
Siegel einmal von Sung Yiian-fu bei einem Bewohner von Hsien-yang 
gefunden wurde. 

Die Siegelabdrucke der Mongolenkaiser sind wahrscheinlich bei der Zer- 
storung der Yuan-Archive durch die Ming verloren gegangen. Nur Urkunden, 
die nach auBerhalb Chinas gesehickt worden waren, konnten erhalten bleiben. 
In China selbst sind Yiian-Edikte und Atteste in Stein eingehauen erhalten, 
aber nur selten ist in ihnen das Siegel des Originals abgebildet. Allgemeine 
Bestimmungen iiber den Gebrauch der offiziellen Siegel zur Zeit der Yuan sind 


1 Diese ist dieselbe wie auf dem Ch‘in-Siegel; trotzdem wird aber das Siegel als 
das der Chin bezeichnet. 
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bei Ratchnevsky S. 31 fF. zu finden. 1 Nach van Gitlik (S. 425) wurden unter 
den Yuan gewisse artistische Tedenzen in der Siegelkunst bemerkbar, die dann 
unter den Ming weiterentwickelt wurden. Seit Qubilai wird in den Siegeln die 
Quadratschrift gebraucht. Van Guliks Urteil dariiber diirfte auch die Ansicht 
der chinesischen Kunstliebhaber wiederspiegeln: ,,Such seals have, of course, 
no artistic value but are interesting only as curiosities”. 2 

Zu den Siegeln der Il-Khane ist die Darstellung von Mostaert und Cleaves 
in HJAS 15, 1952, 482fF. sowie Cleaves IIJAS 16, 1953, 50, zu den der 
Goldenen Horde Spuler, Die Goldene Horde (Leipzig 1943, S. 306 ff., mit 
weiterer Literatur) einzusehen. Von cayataischen Siegeln begegnen uns mehrere 
Abdriicke in den mongolischen Turfan-Urkunden. Interessantes Material 
diirften weiter tibetische Urkunden von der Yiian-Periode bieten. 

Das dem taoistischen Philosophen Ch'ang-ch'un 1223 gegebene Attest hat 
offenbar urspriinglich das Siegel Cinggis-Khans getragen. In der uns erhaltenen 
inschriftlichen Kopie wird nur die Stelle des Siegels angedeutet (Chavannes 
T’P 5, 1904, 371, Docum. PI. XII Nr. 1). In der von Abel-Remusat nach 
chinesischen Quellen veroffentlichten Biographie Yeh-lu Ch'u-ts'ais (Nouv. 
mel. as. II 84) wird erzahlt, dad die herrsclisiichtige Kaiserin Turakina nach 
dem Tode Ogedeis sich selbst zur Regentin ausrufen lieB und die kaiserlichen 
Siegel in die Hande des Ministers Abderrahman gab. Der Stempel Giiyiigs, 
verfertigt nach Plano Carpini von Cosmas, ist auf seinem Briefe im Vatikan- 
Archiv zu finden. Er ist im uigurischen Alphabet (siehe Mostaert und Cleaves 
HJAS 15, 485f.) geschrieben. Von der Zeit Mongke-Khans sind uns Inschriften 
erhalten auf denen auch Siegel abgebildet sind 3 . 

Unter Qubilai eroberte Bayan 1276 Hang-chou, die Hauptstadt der Sung, 
und erbeutete dabei alle die kaiserlichen Siegel (Eranke IV 342, vgl. 408). In 
der Inschrift des Prinzen Ananda v. J. 1283 (Poppe PI. V) begegnet uns nach 
Deveria das Siegel des beweglichen Kommissariats der Kavallerie 4 * * * * * * . Aus der 
Zeit des Temur Oljeitii sind gewisse Erlasse mit Siegeln auf uns gekommen, 
z. B. das 1306 gegebene Attest zeigt 2 Siegel und 5 Siegelstellen (Poppe PI. VI), 
das undatierte Attest (Chavannes XXVII = PI. 4) 4 Siegel, das 1307 von 

1 In Fn. 2 weist er fiir weitere Auskunfte auf Yuan-tien chang (29, lOr) und 
Yuan-shih (108, lrff.) sowie auf die Darstellung im Cho-keng lu hin. Nach einer 
brieflichen Mitteilung von Dr. Bawden gibt es im letztgenannten mir leider nicht 
zuganglichen Werke einen Abschnitt (Kap. 26) iiber das chuan-kuo hsi. Sporry 
(S. 63) erwahnt zwei weitere Darstellungen der chinesischen Sigillographie: Yin-p'u 
(,,sehr alt, mit Abbildungen") und Chin-shih chiao (veroffentlicht unter den Ming). 

2 PI. 143d gibt ein offizielles Yiian-Siegel (,,Hai pin hsien yin 11 ), PI. 143e ein 
Siegel mit Quadratschrifttransliteration ( ,,Hu pen chun po hu yin “) wieder. 

3 Z. B. die Inschriften von Ngan-yi v. J. 1252 (Chavannes XXXVII = PI. 14, 
vgl. S. 358) und des Taoistentempels in Ping-yao v. J. 1252 (Chavannes XXXVIII 
= PI. 15). 

4 Oft ist die Stelle des Siegels in den Inschriften angedeutet, z. B. in der des 

Prinzen Mangala (1276, Poppe PI. I, Chavannes T’P 5, 410), im Erlasse v. J. 1261 

(Chavannes XLI = PI. 17), in der Inschrift von Lung-men (1275, Chavannes 

XLII = PI. 18). Banknotenstempel dieser Periode begegnen uns auf den von 

Kozlov und von der Hedin-Expedition in Qara Qoto gefundenen Banknoten 

(siehe Rincen, Acta Or. Hung. IV, 1955, 162ff., und Bergmann, Reports der 

Hedin-Exp., Publ. 38, Stockholm 1954, 43ff.). 
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zwei Beamten auf Grund kaiserlicher Erlasse gegebene Attest zeigt ein Siegel 
und 2 bezeichnete Stellen (Chavannes XXVI = PL 3, XXV — PI. 2). In der 
von Ttrcci gchindenen Quadratschrifturkunde (Tibetan Painted Scrolls II 
621 ff.) begegnet uns das Siegel des spateren Kiiliig-Khans (Pelliot datiert 
die Urkunde auf den 18. November 1305). 

Das kaiserliche qas-buu wird wieder zur Zeit des Kaisers Kusala (Qutuytu) 
erwahnt. AT erzahlt (Bawden S. 63 und 149) etwas schwerverstandlich qutuytu 
qayan ... yeke oron sayuba: qas buu tamaya aldamui. cingsang-yi alayulfu. 
In einigen Fassungen fehlt oron sayuba, und Bawden vermutet, daB der etwas 
friiher erwahnte fiyayatu qayan das logiscbe Subjekt von aldamui sein muB. 

Laut der Dberlieferung wurde der letzte Mongolenkaiser Chinas, Toyon- 
Temiir 1 u. a. durch Traume vor dem sich nahernden Sturz der Dynastie ge- 
warnt, und als er diese dann beim Einbruch der Ming-Truppen in den Palast 
in Erfullung gehen sah, verbarg er das qas-buu in seinem Rockarmel und floh 
aus der Hauptstadt nach der Nordmongolei (SS Schmidt S. 133). Das Retten 
des Siegels erwahnt er besonders auch in seinem Klagelied: 

qan ejfen-ii qas-buu tamaya 
qanculaju yarbai. 
qamuy dayisun-u dotora-aca 
qadquldufu yaryabai. 2 

Der jungere Sohn Toyon-Temiirs, Usqal (Tegiis-Temur), wurde 1388 von 
Yesiider ermordet. Auf dieses Ereignis bezieht sich das im Hua-i i-yii erhaltene 
Schreiben des Nekelei (Haenisch Ed. S. 15): „Wahrend wir uns so verhielten, 
hat Yesiider, ein Prinz aus der Nachkommenschaft des Ari-Boko, mit seinen 
Leuten gemeinsame Sache mit den Oyirat gemacht und rebelliert, unseren 
Kaiser durch Vergiftung beseitigt, und danach sich das groBe Siegel (yeke 
tamya) genommen, und wird nun das Volk vollig zu Grunde richten.“ 

Nach KKFL (Kap. XX, Hauer S. 383) ging das Reichssiegel nach dem 
Tode Toyon-Temiirs verloren. Nach zweihundert Jahren fanden Schafhirten 
das Siegel im Steppensand und gaben es dem Bosuytu-Khan. Als dieser dann 
von Ligdan besiegt wurde, wurde auch das Siegel Beute des letzteren (vgl. 
Hauers Anmerkungen 67-71, S. 673). 

HChB bekam den AnlaB, die Geschichte des chuan-kuo hsi darzustellen, 
durch die Erzahlung, wie das Siegel von der Gemahlin Ligdan-Khans, Siitei, 
und ihrem Sohn Ejei qongyur an die Mandschu iibergeben wurde (S. 53, siehe 
ferner S. 75). Von der tJbergabe eines Siegels berichten auch andere Chroniken, 
die auch im iibrigen eine mandschufreundliche Tendenz zeigen (MBOT II 
lOr = MKSHP IV 23, Ausg. S. 79; Heissig S. 131), sowie KKFL l.c. Diese 
letztgenannte Quelle erzahlt auch, daB das iibergebene Siegel die vier Charak- 
tere Chih kao chih pao in chinesischer Siegelschrift enthielt. Vom dynastischen 
Standpunkt aus sollte eben dieses Werk autoritativ sein, es scheint jedoch, 
als ob dessen Verfasser das chuan kuo hsi und seine Wichtigkeit nicht gekannt 
hatte. Hauer (Anm. 69 S. 673) will diese Inschrift mit der Nr. 14 in der Liste 

1 Ein bronzener, 1362 datierter Banknotenstempel aus dieser Periode wird in dem 
Stockholmer FernbstlichenMuseumaufbewahrt(BERGMAinsra.a.O.PI. 6).IneinemEr- 
lasse v. J. 1334 ist nur die Stelle des Siegels bezeiehnet (Chavamines XXXII = PI. 9). 

2 AT 58 f. (Bawden S. 154), ATN II 124, AKMG III lOr, Heissig S. 143; fehlt 
bei SS, zusatzlich im Sara Tu]i S. 56. 
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der Mandschu-Siegel bei Hoang (S. 61) identifizieren. Nach Hoang enthalt 
die Nr. 14 die Inschrift in chinesischen und Mandschu-Charakteren, und 
gehort zu den von K c ien-lung bestellten 1 . Es kann m. E. nicht ein Yiian-Siegel, 
gescbweige denn das Siegel der Machtiibertragung sein. 

Eine noeh dritte Hberlieferung hinsichtlieh der Siegelinscbrift kommt in 
dem von Datjdin (S. 176 A-B) zitierten Artikel des chotschin-chinesischen 
,,Min-Pao“ vom 11. Juni 1937 vor. Darin wird namlich erzahlt, daB das groBte 
unter den Mandschu-Siegeln, die Feng Yii-hsiang 1924 Pu Yi abzutreten 
zwang, die Inschrift Huang-ti feng-t c ien chih pao trug und nach einer Tradition 
das Siegel der Ch'in war 2 . Weil das letztgenannte aber durch Feuer zerstort 
wurde, als Hsien-yang von Hsiang Yii erstfirmt wurde, kann das obige nur ein 
Siegel der siidlichen Sung (1127-1278) sein. Als die Mongolen China eroberten, 
erbeutete es der Kaiser T c ai-tsu, und der letzte Yuan-Kaiser fiihrte es mit 
sich in die Mongolei. Am Ende der Ming-Periode fiel es in die Hande des Ligdan- 
Khan der Tschachar, und als er von T'ai-tsung der Ch'ing geschlagen wurde, 
iibergab sein Sohn das Siegel den Ch'ing, die es in hoher Ehre hielten. Bei der 
Eroberung Pekings durch die europaischen Truppen wurde das Siegel ge- 
stohlen. Ein Palastbeamter Sheng Hsfian-huai (alias Hsing Sun) kaufte es in 
Schanghai fur 3500 Dollar und schenkte es dem Palast zuriick 3 . 

Es ist m. E. besonders zu beachten, daB in den oben angefuhrten Geschichts- 
werken das mythische Siegel der Machtiibertragung erst seit Qubilai als 
Eigentum des mongolischen Herrschergeschlechts genannt wird. Offenbar 
wurde diese Dynastie erst danach als legitim betrachtet, als sie nach dem Siege 
fiber die Sung den dynastischen Namen Yfian eingeffihrt hatte (i. J. 1280). 4 

Ahnlich scheint man schon frfiher nur bei irgendwie ,,legitimen“ Macht- 
fibertragungen das Siegel der neuen Dynastie zuerkannt zu haben. Wenn es 
sich aber um „illegitime“ Usurpatoren handelt, laBt der Geschichtsschreiber 
das Siegel verschwinden um dann bei einem ,,legitimen“ Dynastienwechsel in 
einer fibernatfirlichen Weise wieder aufzutauchen. 5 Eigentfimlich ist jedenfalls, 
daB die Ming ganzlich fibergangen zu sein scheinen, obgleich sie sich als vom 
Himmel erkorene Erben der Yfian betrachteten : 6 ,,Als unser Kaiser auf den 
deutlichen Befehl des Himmels zum Herrscher fiber China und Ausland be- 

1 Hoang S. 103: „Le sceau de l’Empereur est appose sur la date du diplome, 
en chinois et en mandchou. Pour la decoration du ler ordre jusqu’au Be inclusive- 
ment, on met le sceau Tche-kao-tche-pao .. 

2 Nach Hoang S. 57 eins der vier Siegel von T'ai-tsung, aber nach seiner Angabe 
ist die Inschrift in Mandschu-Charakteren geschrieben: es kann sich folglich weder 
um ein chinesisches noch um ein mongolisches Siegel handeln. 

3 In einer FuBnote erzahlt Datjdin, daB Pu Yi (K'ang-Te) bei der Kronungs- 
zeremonie am 1. Marz 1934 in Ch'ang ch'un auch ein groBes Jadesiegel empfing. 

4 Vgl. das Yorwort des Hua-i i-yii (Haenisch S. 7) : ,,Als die Sung beim Wechsel 
der Dynastien abdankte, beauftragte der Himmel den Herrscher der Yuan, in 
China einzuriicken und die Macht zu ubernehmen“. Siehe ferner den ErlaB an 
Ajasri (ibid. S. 9), die Verfugung an Anda Naqacu (S. 13), usw. 

5 Vgl. Chavannes, LesMemoires historiques de Se-ma Ts’ien (Paris 1895—1905), 
S. 109 Fn. 5. 

6 Ein kaiserliches Elfenbeinsiegel des Hsien-tsung der Ming aus dem Jahre 
1467 wird bei van Gulik S. 429 PL 145 wiedergegeben, mit dem Text chi chih shu 
shih chih pao. 
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stellt wurde, und im Wechsel der Dynastie die ganze Welt wieder zu einer 
Einheit, haben die Mongolen sich alle gefugt“ (Haenisch S. 7). Anderseits 
fanden die Mongolen durch die um die Person Yung-lo’s gesponnene Legende, 
daB er ein posthumer Sohn des Toyon-Temur war, einen Weg, die Ming als 
die rechtmaBigen Erben der Yiian zu betrachten (z. B. SS (Schmidt S. 290), 
AT (Bawden S. 154f.), AKMG III 12, Heissig S. 145). Ligdan wollte offenbar 
schon in seiner Titulatur die Rechte der beiden Dynastien vereinigen: dayi- 
ming cinggis Lindan qutuytu qayan bzw. Lindan qutuytu dai yuwan secen qayan, 
usw. Die Geschichte, wie das Siegel Toyon-Temurs in seine Hande gekommen 
ware, wirkt recht wenig uberzeugend. Dagegen kann es sehr wohl moglich sein, 
daB unter den Reliquien, die er aus dem Cinggis-Heiligtum genommen hatte, als 
er nach Tibet zog, sich irgend ein Siegel Cinggis-Khans befunden hatte. Nach 
einer brieflichen Mitteilung von Prof. B. RinCen gibt es bei den Mongolen eine 
mundliche Uherlieferung, nach der Ligdan das Siegel Cinggis-Khans versteckt 
hatte, so daB es nie in die Hande der Mandschu-Dynastie gekommen sei. Dieser 
Tradition ist Prof. RinCen in seinem Film „Coytu taiji“ gefolgt. 1 

Als Cinggis-Khan 1213 Peking erobert hatte, lud er die Kitan-Fiirsten mit 
Yeh-lii Chhi-ts'ai an der Spitze vor sich und erklarte, daB er den Sturz der 
Liao an den Chin rachen wollen hatte. Obgleich die Mandschu eng mit den 
Chin-jurced verwandt waren, scheinen sie immer die Freundschaft der Mon¬ 
golen sehr hoeh geschatzt zu haben. Schon 1444 schrieb ein Kommandant von 
Hsuan-ch'eng in der Mandschurei, daB es dort auf dem Gebiete der 40 Militar- 
bezirke keinen gab, der der jiircen-Schrift machtig war, und bat darum, daB 
die mongolische Schrift (und Sprache) in offiziellen Urkunden in Gebrauch 
genommen werden sollte (Serruys, MS XVI, 1957, 141). Als die Mandschu 
dann das mongolische Alphabet und die mongolische Sprache durch eine 
eigene, fur ihre Sprache passende Schrift ersetzen wollten, nahmen sie wieder 
die mongolische Schrift zum Vorbild (KKFL, Hauer S. 31). Die ersten Mand- 
schu-Herrscher waren offenbar sehr eifrig, um die Mongolen auf ihre Seite zu 
ziehen, z. B. T'ai-Tsung nahm den mongolischen Namen Se6en qayan an. 
Einen Beweis dafiir, daB auch die Mongolen die Ch'ing als rechtmaBige Erben 
ihrer eigenen Kaiser anerkannten, kann man mit Grgnbech in der vollstan- 
digen Reihe der mongolischen Nien-hao-Bezeichnungen dieser Kaiser sehen, 
wahrend fur die Ming die chinesischen Bezeichnungen verwendet wurden. 
Andererseits dtirfte darin auch eine hofliche Geste seitens der Ch ( ing stecken. 

Die Darstellung des HChB ist sehr logisch: falls Toyon-Temur wirklich 
das chuan-kuo hsi mit sich in die Mongolei fiihrte, konnte es nicht in die Hande 
der Ming kommen 3 . Ihre Machtubernahme war und blieb also illegitim. Um 
rechtmaBige Herrscher Chinas werden zu konnen muBten die Ch'ing das Siegel 

1 Siehe Ivor Montagu, Land of Blue Sky, London 1956, S. 132. 

2 Interessant ist in dieser Hinsicht der Bericht der Enzyklopadie Tz’u-hai (Ed. 
Shanghai 1948) s.v. chuan-kuo hsi: das Siegel war schon seit Yung-chia (307—313 
n. Chr.) verloren gegangen und wurde erst unter den Ming in derPeriodeHung-chih 
(1488—1505) gefunden und dem Kaiser Hsiao chung iibergeben, der sich aber dessen nie 
bediente. ,,DaeseineUmnengevonFalschungen gibt, die zuversehiedenenZeitenver- 
fertigt wurden, kann man heutzutage nicht mit GewiBheit entscheiden, was echt und 
was falsch ist . £ ‘—Ich verdanke diese Angabe dem Budapester Sinologen B. Csongor. 
Zu den Siegeln des letzten Qayan der selbstandigen Mongolei siehe B. Rintchen, 
A propos de la sigillographie mongole, Acta Orientalia III, Budapest 1953, S. 25ff. 
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aus den Handen der Yiian, d. h. der Mongolen, empfangen. Die anderen oben 
angeffihrten Autoren, die von der Dbergabe eines Siegels an die Mandschu zu 
bericbten wissen, haben offenbar die Saehe nicht recht verstanden. Eben die 
von einander so wesentlich abweichenden Bericbte liber die Kapitulation der 
Tschachar-Mongolen sowie das Feblen des chuan-kuo hsi und jedes als von 
Yfian herrfihrend identifizierbaren Siegels unter den Siegeln der Mandschu- 
Dynastie dfirften beweisen, daB die Erzahlung von Ubergabe des Siegels durch 
Sfitei wabrscbeinlicb nur als eine propagandistische Erdichtung zu betrachten ist. 
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DER NAME UND DAS SIEGEL CINGGIS-KHANS 

VON 

PENTTIAALTO 

In diesem Jahr sind 800 Jahre seit der Geburt Cinggis-Khans 
1162 verflossen. Anlasslich dessen hat die neue Mongolei ihm ein 
Denkmal in seinem Geburtsort Deliin Boldog am Onon errichtet. 
Die Gestalt Cinggis-Khans scheint - selbstverstandlich — immer 
die mongolische Geschichtsschreibung beherrscht zu baben: die 
Geschichte beginnt iiberhaupt mit ihm, aus der vohergehenden 
Zeit kennt sie nur seine teilweise mythische Genealogie. Die 
Darstellung in der altesten Quelle, in der Geheimen Geschichte, 
ist noch sehr nuchtern (59): Cinggis qayan torejiPtii. tdrekiii-diir 
barcPun yar-tur-iyan sPa-yin tediii nodun qatqun torejiPtii ‘C. 
wurde geboren. Bei seiner Geburt hielt er in seiner rechten Hand 
einen Blutklumpen, so gross wie ein Knochelstein’ (vgl. SS 62 
nigen yaiqamsiy-tu beiges tegiilder kobegiin torobei ). Mit der Zeit 
werden aber immer mehr phantastische und legendarische Ein- 
zelheiten in seine Genealogie und Biographie eingeflochten: er 
ist nicht nur ein Nachkomme der indischen und tibetischen 
mythischen und historischen Konige, sondern auch ein Sohn 
oder eine Inkarnation des hochsten Gottes, Besitzer iibernatur- 
licher Krafte und Fahigkeiten. Nach SS 82, AKMG II 2 v, H 
ChB war Cinggis ein Sohn des Qormusta-Indra, und noch in 
dem von Mostaert in seinem Diet. Ord. I 83 Fn. 1 veroffent- 
lichten Heiratsritual der Ordos-Fxirsten nennen sich diese Nach- 
kommen von C. qan qormusta tngriyin ayul tires qad noyad. Der 
Verfasser von HChB erwahnt S. 16, dass „die alten Heiligen“ C. 
fur einen Spross des ’Od gsal lha (= Abhasvaradeva ) gehalten 
habe, der allgemeinen Annahme nach ist er aber ein Sohn des 
Badarangyui Cayan Tngri. Nach ATN 27 war Cinggis ein qubilyan 
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des Badarangyui Esrua (= Brahma), nach ECBT (siehe unten) 
des Qormusta, nach EE 3 und KD p. 5 r des Vajrapani, und auch 
HChB nennt ihn S. 14 eine Inkarnation des Sri-Vajrapani. 

Der urspriingliche Name des Welteroberers, Temiijin, hangt 
nach unseren Quellen mit der Gefangennahme eines Feindes, des 
Temiijin-iige der Tatar durch seinen Vater zur Zeit seiner Geburt 
zusammen: (GG 59) tende Yesiigei-ba'atur tatar-un Temujin-iige. 
Qori-buqa terigiiten tatar-i da’uliju ire’esii . . . tatar-un Temiijin- 
iige-yi abciraysan-dur torebe kegen Temiijin nere ogkiii teimii. Der- 
selbe Bericht begegnet uns in einer etwas ausfiihrlicheren Form 
in BE (K20fT.), wahrend nach AKMG II 3 r yesiigei bayatur 
jegiin eteged-iin temiijin neretii ulus-tur ejelejii. yeke ulus-un olja 
abcu bayuqui-dur. ejen boyda torogsen-ii tula temiijin kemen 
neredbei. Lattimore ist der Meinung, dass dieser Brauch in der 
Namengebung chinesischen Ursprungs ist. Temiijin diirfte eine 
Ableitung von temiir ‘Eisen’ sein, und hat jedenfalls zu den 
Phantastereien gewisser alterer Forscher, dass £. urspriinglich 
ein Schmied gewesen sei, Anlass gegeben (vgl. Schmidt Anm. 
13 S. 376). 1 

Der Herrschername Cinggis bleibt etymologisch unerklart. 
Eine Verbindung mit tii. tengiz ‘See, Meer’ (vgl. GG 1 tenggis 
ketiiljii irebe) ist semantisch wohl moglich, vgl. den Titel Dalai- 
Lama. Interessant ist dabei auch die in mehreren Quellen er- 
wahnte tibetische Namensform Jinggir (AKMG II 3 r scheint furs 
Tibetische eine Form Cinggir zu postulieren), weil ein Wechsel 
z ~ r aus dem Tiirkischen erklarbar ware, und wie schon der 
Beleg tenggis in der GG erweist, hatte tii. -z ohne Zweifel mo. -s 
ergeben. Problematisch bleibt zunachst das Verhaltnis tii. te- ~ 
mo. ci — tib. ji-, denn mo. ci- setzt tii. ti- voraus und zugleich, 
dass das betreffende Wort „urverwandt“ bzw. sehr friih entlehnt 
ist. Vielleicht miissen wir mit uns unbekannten Dialektformen 
bzw. einer Anderung ominis causa rechnen, falls die Etymologie 
aufrechtzuerhalten ist. 

Unsere alteste Quelle, die Geheime Geschichte, gibt keine ety- 
mologische Erklarung fiir den Namen. Eine sehr alte Etymologie 

1 Zu den Etymologien islamischer Quellen und alterer europaischen Gelehrten 
siehe z. B. Erdmann, Temudschin der Unerschutterliche (Leipzig 1862) S. 599 
Anm. 179, sowie Visdelou - d’Herbelot, Bibl. or. S. 150. 
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begegnet uns in dem Kolophon der Pancaraksa (S. 128 fol. 12v): 
cinggir qada metii . . . aldcir anu cinggis qayan kemen jambudwib- 
tur cab boljuyui (ist das Adjektiv cinggir etwa ‘hart, fest, un- 
erschiitterlich o.a.’ anderswo belegt?). Vielleicht sind auch Cha- 
rakterisierungen wie ATN 27 f. cing joriytu cintamani metii boy da 
cinggis qayan als etymologische Erklarungen zu betrachten (vgl. 
den Vorschlag von Haenisch in seinem Wb. s.v. sowie Schmidts 
Anmerkung 20,8, S. 379). 

Die Etymologien der Geschichtsschreiber scheinen onomato- 
poetisch zu sein: der Name beruht nach ihnen auf einem wahr- 
sagerischen Vogelruf. Nach CT 5 v hatte jedoch eine himmlische 
Stimme den Namen kundgetan: nere inu tngri-de dayurisun. 
Cinggis war der Zuname bzw. Titel des Herrschers: MBOT I 10 v 
qayan-u colo-yi cinggis keme-be. uy ner-e temiijin, erkugsen ner-e 
cinggis; BE (K 56) cinggis kemekii cola; EE 3 v qayan-u aldar-ni 
cinggis kemen neredbei. Zu den Darstellungen armenischer und 
georgischer Historiker vgl. Cleaves HJAS 12 (1949) 418. 

Ein ausserst wichtiges Attribut des Herrschers - dies gilt natiir- 
lich in noch grosserem Masse fiir einen Cakravartin - ist das 
Siegel. Wie seine Herrscheraufgabe, war auch das Siegel Cinggis- 
Khans von himmlischem Ursprung. In der chinesischen Saga 
wird ein Herrschersiegel ubernatiirlichen Ursprungs oft eben 
durch einen Vogelruf offenbart. 2 Dasselbe Motiv wird auch in 
mongolischen Chroniken verwendet und zugleich mit der Offen- 
barung des Namens Cinggis verbunden. Die Legitimist der 
Machtiibernahme der chinesischen Dynastien beruhte auf dem 
Besitz des Siegels der Machtiibertragung ( chuan-kuo hsi ) 3 und 
auf der Art, in der die neue Dynastie es erhalten hatte. 

Chuan-kuo hsi wurde in der chinesischen Tradition erst seit 
Qubilai der Mongolendynastie zugeschrieben. 

In der Chronik Erten-ii Cay-un Bolur Toli begegnet uns eine 
interessante Beschreibung des Siegels und seiner Inschrift, die 
eben dieselbe ist wie die Inschrift des Chuan-kuo hsi, obgleich 

2 Siehe meinen Aufsatz „Qas buu tamaya und Chuan-kuo hsi“ in Studia Sino- 
Altaica (Festschrift fiir Erich Haenisch zum 80. Geburtstag), Wiesbaden 1961, 
S. 12 ff. 

3 Siehe den obigen Aufsatz S. 13 ff. 
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dieser Name hier nicht erwahnt wird, gleichwenig wie der beson- 
dere und ausschlaggebend wichtige Charakter des so beschrifte- 
ten Siegels: 

(fol. 19,10) mongyol-un qad-un uy eki 4 borto cinu-a-yin kobegiin 
badai cayan 5 / tegiin-ii iir-e-yin iir-e-diir bodongcir mergen 0 / 
tegiin-ii yisiin iii-e-diir nisiigci 7 bayatur / temjin oboytu egiilen 8 
keiiken-i qatun bolyan abubai kentei (?) qada-yin aru / onon 
moren-ii ekin-e 9 nutuylan sayuju baiqu iii-e-diir / ger-iin (fol. 20,1) 
egiiden-ii qar-a cilayun degere boljumur sibayun irejii jinggir 
jinggir dongyuduyad ajuyu / qoyin-a qatun nirayilaqui cay-tur 
cinggis kemen dayun yaruyad nisciigiii / ene kobegiin bolbasu qor- 
musta tngri qatun ediir noyirsoysan jegiidiin-degen jambudib-tur 

qubilaju torogsen ajuyu /.(fol. 21,4) boljumur-un ayalyu-bar 

mongyol ulus cinggis 10 kemebei / tobed ulus jinggir kemebei / ene 
cinggis kobegiin yerii kiimiin-ece asuru kiiciitei masi mergen ajuyu / 
dorben degiiii inu / qabtu qasar / boke biligtii / noytu nocuqu / 

4 uy eki : MED uy eke ‘origin, original’. 

6 badai (ayan: GG 1 Batadqan, Badai als Mannesname ibid. 51 u. a. ATN 7 
Bata Cayan, SS 56 Badalayan (Schmidt S. 57 Bedetse-Chan), EE 2r Batu Cayan, 
AT 4 Batai-dayan = AKMG I Hr, MBOT I 7v, BE K 10. 

6 bodongdir mergen : GG 17 u. a. Bodonlar Mungqay, ahnlich EE 2r, MBOT I 
8v, Altan Tobdiya (Heissig S. 183), AT 8 Bodoniir, BE K 1 u. a. Bodaniir = ATN 
10, AKMG I 11 v Bodaniar, I 2r Bodandir, I llr BodangCir, SS 58 Bodantar Mung¬ 
qay, Schmidt liest Budantsar Mong-Chan (vgl. seine Anm. 8 S. 374), JQ 3v Bodong- 
Cor. Besonders auffallend ist in unseren Text das Epithet Mergen gegen den Con¬ 
sensus Mungqay der anderen Quellen. Eine Begriindung fur diese Lectio rarior 
flnden wir in HChB (S. 13): „Pot v flnc l ar . . . der an ausgezeichneter Starke, Klug- 
heit und Tapferkeit nicht seines Gleichen hatte.“ 

7 nisiigdi: scheint ganz deutlich so zu lesen zu sein; GG Yesiigei, die meisten 
Chroniken schreiben Yisugei, MBOT I lOr u. a. zunachst Isiigei; nach AKMG II 
2v ist y. statt Bayatur auch Mergen tituliert worden. 

8 temjin oboytu: GG 54 erwahnt nur, dass Hoeliin aus Olquno’ut irgen herstammte; 
hangt hier Temjin etwa irgendwie mit Temiifin zusammen ? egiilen : gewohnlich 
in anderen Quellen Ogelen geschrieben. egiilen ‘Wolke’ (GG e’ulen) diirfte eine falsche 
Etymologisierung sein. 

9 onon moren-ii ekin-e : GG 59 Onan-u DeWiin Bolday-a biikiii-diir; vgl. unten 
Fn 14. 

10 GG 123 ohne jegliche etymologisierende Erklarung: Temiifin-i Cinggis-qayan 
keyen nereyidbii qan bolyaba; 202 bekommt er im Tiger-Jahr in der Volksversamm- 
lung am Onon nur den Titel: Cinggis qayan-a qan nere tende ogbe; vgl. ferner Rgya 
nag dhos ’byun von Gombojab, zitiert bei Heissig S. 197. 
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qayaqar qayaqu 11 j cinggis-i yeke boluysan qoyin-a dorben kobegiin 
torogsen-ii ner-e anu / juucai 12 / cayadai / ogedei / tdliibsecin 13 / 
ene dorben biiliige / kiider 14 metii dorben degiiii / ktiliig metii dor- 
ben kobegiin kemen cinggis boyda ober-iyen mededeg ajuyu / aru 
ober qangyai-yi qasuju aba gdrogesiin kijii cerig-iin 15 erdem-i bolba- 
surayul-un (?) yerii mongyol biigiide-yi erke-degen quriyabai j ... . 
(fol. 23,1) basa boy da-yin torogsen yajar-un qar-a cilayun-aca qas 
erdeni-yin tamay-a olju abubai / egiin-ii degereki naiman iisiig inu 
seu ming yui tiyan ji seu yung cang kemegsen aji / ene inu tngri- 
yin bosoy-i kiiliyejii nasun oljei ber dni udayan orosimui kemegsen 
udq-a bolai / basa nigen ediir tngri-ece yisiin koltii 16 cayan tuy 
bayuju iregsen-i olju abuyad / docin jiryuyan nasun-dayan ter-e 

11 Nach GG 60 waren die Briider Jo£i-Qasar, Qa£i’un-El£i, Temiige-Ot£igin, 
nach 76 gab es noch zwei andere, Bekter und Belgiitei. ATN II 105 Qasar, Belgelei, 
0£iyu, ra£iyu, AT 12 Qasar, Qajiyu, 0£oqu, 94 Qasar, Qa£uqun, 0£igin, Begter, 
Belgiitei, §T 26 Qasar, Qajiqu, Ojiqu, SS 62 Qasar, Qajigin, V£iiken, MBOT I 9v 
Qabutu Qasar, Ocoyu, ra£uyu, Begter, Belgetei, HChB S. 17 Habot'yfl Hasar, Buhe 
Belgelei, S. 14 Habot c w o Hasar, Hark w o Hac c ig w o, ’ Oil c w o 'Oc'igyp, Puhe Begt c er, 
Puhe Belgetai (vgl. S. 21), AKMG II 3r: qabutu qasar, qa£ar£i, qa£uyu, oytu ot£igin 
dorben kobegiin bolbai. jarim-ud ogdlen qatun-i gesen-dii iregsen kobegiin begter 
kememiii. jarim-ud uridu qatun menggel-un-e£e(’>) boke belgetei ba. berke. begter 
iir-e iigei. Be IV K 215: ogelen qatun-a£a temiijin, qasar, qa£iyun, o£igen dorben 
kobegiin. menggele qatun-a£a belgetei, begter qoyar kobegiin biiliige. jarim bi£ig-iiir 
o£igen-i boyda Cinggis-un abay-a kemekii bui; in AT 94 heisst die andere Konigin 
Siil£igin. EE 6r Qabutu Qasar, Boke Biligtii, Kejiken (~ Qajiqan ?), Ojigin. JQ 
24 r Qasar, Belgetei, Qajigin. Nach KD p. 5 hiess die zweite qatun tanasi. 

12 juu£ai: GG 51 u. a. jo£i, in einigen Quellen auch Jo£i. 

13 toliibse£in: GG 186 u. a. Tolui, ahnlich auch in meisten anderen Chroniken, 
HChB S. 28 T'oloi, AKMG II 6v Tolai, EE 6v Tolo-a, CK 40r Tiiliii£e. 

14 kiider: MED kiider 1° ‘thickset, massive; strong, energetic; hard’, 2° ‘ore’; 
kiideri ‘musk deer’. Vgl. AT 43 

kiider metii dorben degiiii 
kiiliig metii dorben kobegiin 

wo Bawden (S. 141) kiider mit „musk-rats“, Schastina (Anm. 22 S. 177) mit 
uaGapra = ‘Moschustier’ (Moschus moschiferus L.) iibersetzen. In ATN II 105 
kode-liisi-iigei kiider metii dorben degii anu wiirde vielleicht eine Hbersetzung wie 
etwa „unerschiitterlichen Massiven gleich" moglich? 

16 £erig: vielleicht £irig zu lesen. 

16 yisiin kol-tii: ahnlich GG 202, SS 70, 77, ATN 71, AKMG II 6v (wo glossiert: 
jarim bi£ig-tiir kiiseltiiQ!) kememiii ); BE K 55 yisiin manfilya-tu; vgl. ferner Schmidts 
Anm. 21 S. 379. Der himmlische Ursprung der Standarte scheint nicht in anderen 
Quellen zu begegnen. 
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tuy-i onon moren-ii ekin-e 17 bayiyulju / sir-a bars jil-dur qayan 
siregen-e sayubai /. 

„Ursprung der Khane der Mongolen war Badai Cayan, Sohn 
des Borto Cinua. Unter den Nachkommen seiner Nachkommen 
war Bodongcir Mergen. In der neunten Generation nach ihm war 
Nisiigci Bayatur. Er nahm die Maid Egiilen vom Klane Temjin 
zur Khatun. Zur Zeit als sie nordlich der Kentei-Felsen an der 
Quelle des Onon-Flusses weidend wohnten, kam ein Lerchen- 
Vogel auf einen schwarzen Stein vor der Tiir der Jurte und 
zwitscherte immer wieder .Jinggir jinggir". Spiiter, zur Zeit des 
Gebarens der Khatun gab er von sich den Laut „cinggis“ und 
flog weg. Was diesen Sohn betrifft, wurde gemass dem Traum 
der am Tage eingeschlafenen Khatun der Gott Khormusta (in 
ihm) inkarniert in Jambudvipa geboren 18 .... Nach dem Laut 
der Lerche nannte (ihn) das mongolische Volk ,,Cinggis". Das 
tibetische Volk sagte „Jinggir“. Dieser Knabe Cinggis war sehr 
viel kraftiger und sehr viel weiser als ein gewohnlicher Mensch. 19 
Seine jiingeren Briider waren vier: Qabtu Qasar, Boke Biligtii, 
Noytu Nocuqu, Qayaqar Qayaqu. Nachdem Cinggis gross ge- 
worden, waren die Namen der ihm geborenen vier Sohne: 
Juucai, Cayadai, Ogedei, Toliib-Secen, diese vier. Diese Moschus- 
tieren gleichen vier jiingeren Briider, diese Streitrossen gleichen 
vier Sohne befehligte der erhabene Cinggis nach Belieben. 
Qangyai sperrte er von Siiden und von Norden ab und so Wild 
jagend iibte er die Tiichtigkeit des Heeres. Er sammelte alle die 
gemeinen Mongolen unter seine Oberhoheit. 

Auch fand man in dem Geburtsort des Erhabenen in einem 
schwarzen Stein ein Siegel aus Jade-Edelstein. Auf diesem stan- 
den die acht Buchstaben seu ming yui tiyan ji seu yung cang. 
Ihre Bedeutung ist: „Dem, der den Auftrag des Himmels erhal- 
ten hat, werden Lebenszeit und Gliickseligkeit sehr lange beste- 
hen“. Wieder eines Tages fand er eine aus dem Himmel nieder- 


17 ekin-e (vgl. oben Fn. 6): GG 202 Onan-u terpun-e = AT 21, AKMG II 6v 
ekin-dur, III Hr ekin-e, BE K 55 ekin-diir. 

18 Das Traummotiv ist ofTenbar auf die Buddhalegende zuriickzufiihren. 

19 Nach Altan TobCiya, zitiert bei Heissig S. 183, hatte Qasar bei Geburt einen 
Blutklumpen in der Hand. Er war rotgesichtig, schon, acht Ellen hoch, lang- 
bartig, weise, usw. 
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fallend kommende neunzipflige weisse Standarte und pflanzte sie 
in seinem 46. Lebensjahr an der Quelle des Onon-Flusses auf 
und setzte sich in dem Gelben Tiger-Jahr auf den Thron des 
Qayan.“ 

Die Inschrift des Siegels gab also nach ECBT denselben Wort- 
laut wieder wie das Siegel der Machtubertragung in HChB S.54: 
„seu min yui t l ian kl zeu yun t c an, auf Tibetisch ynam-gyis bskos- 
pas t c se rgyun yun rin ‘da (du) vom Himmel eingesetzt bist, so 
(wird dein) Leben (und) der Strom (deiner Nachfolger durch) 
lange Zeit (sich hinziehen)’“ (siehe ferner „Qas buu tamay-a . . 

S. 13 f, sowie die Fn. 5 von Chavannes in seiner Edition des 
Se ma ts‘ien S. 109). 

Auch nach anderen Chroniken wurde sowohl der Name 
Cinggis als auch das Siegel - dessen Text nicht angegeben ob- 
gleich sein Aussehen im iibrigen beschrieben wird — schon zur 
Zeit der Geburt von Temiijin durch den Vogel offenbart, z. B. 
MBOT I 10 r, AKMG II 3 r. Im ATN werden diese Ereignisse 
an zwei Stellen behandelt. Einzigartig scheint dabei die Erzah- 
lung von drei Siegeln zu sein: (26) qarabtur sibayun giirii (?) qara 
cilayun degere naran jobsiyerekiii-e ergijii yurban ediir dongyudbai 
I yisugei bayatur ene nigen belge-tii sibayun bolbai kemejii / tere 
qara cilayun-i qayalaju iijebesii altan tamay-a iijegdeged tngri-diir 
niscii yarbai / mon tere cilayun uridu yosuyar biitiijii tere sibayun 
basa uridu yosuyar dongyudbai / basa qayalabasu monggiin tamay-a 
iijegdeged dalai-dur orobai / basa tere cilayun biitiijii tere sibayun 
basa dongyudbasu yisugei bayatur iiguleriin / ene kobegiin tbroged 
ene qarabtur sibayun nigen belge-tii bui gejii basa tere cilayun-i 
qayalaju iijebesii dotora inu qasbuu-a tamay-a ajuyu abcu irejii 
ariyun-a kiindiilejii kiiji jula tiilejii sayun atala / tere qarabtur 
sibayun eriike degere inu sayuyad cinggis cinggis gejii dongyudbai 
I tere sibayun-u dayun yaruysan siltayan-iyar cinggis qayan (27) 
kemen nereyiddiigsen teyimii biiliige .... (71) tomiijin anu erte 
toroged secen luus-un qayan qasbuu-a tamay-a yaryaju dgkiii-diir / 
qarabtur sibayun eriiken-ii degere sayuju cinggis cinggis kemen 
dongyudduluy-a / tere sibayun dayun yaruysan siltayan-iyar cing¬ 
gis qayan ner-e ogcii qayan bolyabai /. 

EE erzahlt vom Vogelruf erst im Zusammenhang mit der 
Wahl zum Khan 1189 am Keriilen, und beschreibt das Aussehen 
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des Siegels: (3v) ediir tere imayta-aca yurban ediir-i kiirtel-e 
urida ujegediii boljumur nigen qoyulai-dayan iisiitei / dalabci-yin 
ongge tabun ongge-yin solungy-a metii tordaysan bilged / sonos- 
yulang dayutai nigen ireged orosiysan ordon-u emiin-e tal-a-du 
dorbeljin nigen cilayu baiysan-u degere bayuyad / cinggis kemen 
yurban uday-a duuyaraysan-iyar qutuy-un belge-diir medejii / 
qayan-u aldar-ni cinggis kemen neredbei / tobed-iin coigjun joigini- 
dur jingger kemegsen baimui / qojim tere cilayu qayaraysan-u 
dotoraca / yeke erdeni cayan qas-iyar biitiigsen tamay-a dorbeljin 
qajiyuu-bar toge diigiireng / aru-dur yasutu menekei-yin duriisiin- 
diir qoyar luu oriyalduysan nigen ber qaruysan-i qayan ber abubai. 

Diese Darstellung scheint sehr weitgehend, zum Teil sogar 
wortlich, mit der des HChB ubereinzustimmen: (S. 15) „Von 
eben dem Tage an, an welchem ihm die Herrschaft iibertragen 
wurde, sass drei Tage hindurch zur Morgenzeit auf einem grossen 
Quaderstein an der Front des Palastes ein nie zuvor gesehener 
reizender Vogel mit wohllautender Stimme, dessen Halsfedern 
und Schwingfedern nach Art des Regenbogens fiinffarbig bunt 
waren, und rief lange mit lieblicher Stimme ‘ c c ingis c'ingis'. Die 
Beamten fassten dies als ein wunderbares Zeichen und gliick- 
liches Omen auf und gaben daher dem Konige den Namen 
Pogta C'ingis. Jetzt ist der Name im Tibetischen verstummelt 
und wird Jingir ausgesprochen. Da barst der grosse Quaderstein 
plotzlich ganz yon selbst, und in seinem Innern kam das Konigs- 
siegel yYun-drun rin-po-c ( e oder Has-pdu t'amaga ’erteni zum 
Vorschein, welches in der Lange und Breite eine Spanne gross 
war und auf der Riickseite die Figur einer Schildkrote, auf 
welcher sich zwei Drachen in einander schlangen, in schon cise- 
lierter Darstellung zeigte. Dieses Konigssiegel war derart, dass es 
auch wenn es auf tausend Bogen Papier gedriickt wurde, voll- 
standig durchdrang.“ 

BE wieder erzahlt (K 55): tere cay-tu docin tabun nasutai biiliige 
tere ucir deger-e / urida ese ujegsen tabun juil-iin ongge-liige tegii- 
siigsen yayiqamsiytu nigen yeke sibayu (56) qayan-u tus degereki 
oytaryui-dur cerben bayiju cinggis cinggis kemen olanta dongyud- 
qui-i biigiideger iijeged yayiqaju iiguleldiiriin / egiini sinjilebesii 
man-u ene qayan-dur degedii tngri / cinggis kemekii cola oggiibei / 
. . . tere sibayun anu kitad-un biisiiwang kemegci sibayu bui /. 
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Auch Sayang Secen verbindet (70) den Namen Cinggis und das 
iibernatiirliche Erscheinen des Siegels mit einem Vogelruf und 
verlegt beide Ereignisse zu dem Zeitpunkt, als Temujin zum 
Qayan gewahlt wurde. Als Cinggis spater vom Himmel einen 
Becher voll rasayana erhalt, sagt er u. a. dass er zur Zeit seiner 
Geburt vom Konige der unterirdischen ndga ein Siegel geschenkt 
bekommen, z. B. AT 37 erte tbrdkiii-dur min-u burqan-u jarliy- 
iyar luiis-un qayan-u qasbuu tamay-a ucirabai. = ATN II 1 erte 
tbrogsen-diir minu barayun yar-tur minii luusun oron-aca qasbuu 
tamay-a burqan-u Jarliy-iyar ucirabai ; ahnlich HChB S. 22. Nach 
SS 82 ware dies aber erst bei der Thronbesteigung geschehen: 
erte qayan oron-a sayuqui-dur door-a luus-un qayan qas bo tamay- 
a-yi oggiiliige; vgl. ferner EE 4r und KD p. 7 f. 

Nach der mongolischen Uberlieferung konnte der letzte Yuan- 
Keiser Toyon Temur bei der Eroberung Pekings durch die Ming- 
Truppen das kaiserlicbe Siegel mit sich in die Mongolei retten, 
so dass es nie in die Hande der Ming fiel (siehe „Qas buu tamaya 
. . S. 17 fit.). Beim Besprechen dieser Ereignisse erwahnt 
ECBT das Siegel in einer von anderen Berichten abweichenden 
Weise. Die Erzahlung ist im iibrigen mehr legendarisch gefarbt 
als in anderen Chroniken. 

(fol. 29,10) qayan qatun tbliibtu mergen tiisimel-tei yurbayul-a 20 
qas tamay-a-ban abcu mon tere niike-ber 21 buruyulju qotan-u 
doyuur yaruyad daidung qota-yin qoyitu ayula-yin aru niiken-iyer 
yarcu / tamay-a-ban cilayun deger-e talbiyad amurcu sayuysan-a 
qas tamay-a-nu orom yaruysan ajuyu / (fol. 30,1) qayan qatun 
tiisimel yurbayul-a yabayan-iyar yabuysayar keger tal-a-dur irejii 
nigen bayan ayil-aca mori unuju qoyisi (?) qangyai ayula-yin jug 

20 Nach anderen Chroniken, z. B. AT 55, ATN II 121, SS S. 132, nahm Toyon 
Temur sowohl Gemahlinnen als Kinder mit sich; vgl. ferner KD p. 26. 

21 nuke auch in AT 55, ATN II120, SS S. 132, u. a. erwahnt, auf Grund des Aus- 
druckes qotan-u doyuur und AKMG III lOr fegudun-u belge-ber iifegsen usun-u 
fam-un niike-ber yarCu (= BE 632) diirfte damit eine unterirdische Wasserleitung 
gemeint sein: Wahrend der Boxer-Rebellion drangen die Gurkhas durch unter¬ 
irdische Kanale in Peking ein. SS erzahlt S. 136, dass die Flucht moltoSi-yin 
qayalya-bar stattfand (dasselbe beinahe wortlich AKMG III lOr und BE 633), 
ATN II 121 sagt moltoydin-u siibe-ber yariu bars qota bariju sayuba ; in §T (S. 57) 
heisst das Tor Moltosun, AKMG 1. c. Moltasi: handelt es sich hier um ein Tor des 
grossen Mauers? 
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dutayabai / kitad-un cerig niiken-iger nekegseger tamayan-u orom 
bayiqui-yi iijejii kokegseger tool yool kiirkiii-diir nekejii giiicekiii-yin 
qari-du (?) yool yekede iiyerlejii / tngri-ece altan kogerge talbiysan- 
iyar / qayan qatiui tiisimel yurbayul-a tere kogerge-ber getiilebe / 
kitad-un cerig kiirkiii-diir kogerge iijegdekii iigei boluysan-a / tede- 
ger cerig ary-a moquju 22 bucajuyui / toyon temiir qayan qorin 
naimaduyar on-u ilegiiii naiman sar-a-dur kitad-un ju-howang-u 
qayan-dur torii-ben buliyaydaysan ucir ene bolai /. 

„Der Kaiser und die Kaiserin zu dreien mit dem Minister 
Toliibtii Mergen nahmen das Jade-Siegel und flohen durch genau 
diesen unterirdischen Gang, gingen unterhalb der Stadt weg und 
kamen durch den Gang hindurch hinter dem Berge nordlich der 
Stadt Peking heraus. Als sie, sich ausruhend, sassen und das 
Jade-Siegel auf einen Stein stellten, blieb ein Abdruck des Siegels 
(auf dem Stein). Als der Kaiser, die Kaiserin und der Minister 
zu dreien zu Fuss gingen, kamen sie auf die wiiste Steppe und 
bekamen aus einer reichen Siedlung Pferde zum Reiten und 
flohen weiter nach Norden in die Richtung der Qangyai-Berge. 
Als das Heer der Chinesen sie durch den Gang verfolgte, er- 
blickte es das auf dem Stein befindliche Zeichen des Siegels, und 
als es dann, die Verfolgung fortsetzend, zum Tool-Flusse kom- 
mend endlich nahe war, sie einzuholen, trat der Fluss ausser- 
ordentlich weit iiber die Ufer. Als aber vom Himmel eine goldene 
Briicke niedergelassen wurde, gingen der Kaiser, die Kaiserin 
und der Minister zu dreien auf der Briicke iiber (den Fluss). 
Weil aber die Briicke bei der Ankunft des chinesischen Heeres 
unsichtbar wurde, war das Heer ausserstande, einen Ausweg zu 
fmden, und kehrte zuriick. So war der Hergang, als Kaiser Toyon 
Temiir in seinem achtundzwanzigsten Jahr und achten Monat 
vom Kaiser ju-howang-u der Chinesen seines Reiches beraubt 
wurde. “ 

Die Personlichkeit Cinggis-Khans hat auf seine Zeitgenossen 
einen gewaltigen Eindruck gemacht, das versteht sich schon von 
seinen ausserordentlichen Errungenschaften, die ohne von sei¬ 
nem Willen durchdrungene und von seinen Zielen inspirierte 

22 MED moqu- ‘to be blunt or dull, to get tired, weaken, exhaust one’s strength’; 
well fol. 28 ein paar Belege von ary-a muqurda- begegnen, diirfte es wohl moglich 
sein, dass wir auch hier muqurdafu konjizieren miissen. 
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Mitkampfer unmoglich gewesen waren. Sowohl diesen inspi- 
rierenden Einfluss als diese Leistungen konnte man nachher 
nur so verstehen, dass er etwas mehr als ein gewohnlicher Sterb- 
licher gewesen war. Diese Auffassung fand ihren Niederschlag 
schon in der Deutung seines Namens, und in der Geschichts- 
schreibung wurde diese iibermenschliche Seite seiner Person 
mehr und mehr in den Vordergrund geschoben. Sobald wir die 
wichtigsten mongolischen Geschichtswerke in kritischen bzw. 
Facsimile-Ausgaben zur Verfiigung bekommen und einen Ein- 
blick in ihre Quellenbeziige gewinnen werden, kann auch die 
Entwicklung der Cinggis-Sage klargelegt werden. Schon jetzt kann 
man sehen, dass sie eine Parallele in der Entwicklung der Per¬ 
son des historischen Alexanders des Grossen zu der des Alexan- 
dcrromans hat. Zwischen beiden Sagenkreisen sind auch mehrere 
stoffliche Ankniipfungspunkte zu beobachten, z. B. die Verwand- 
lungsfahigkeit des Helden, das Einhornmotiv, usw. 

Ein fiir die Cinggis-Legende bezeichnender Zug ist das Siegel- 
Motiv, das wenigstens teilweise auf chinesische Vorbilder zuriick- 
zufiihren ist. Die Wichtigkeit des Siegels als Symbol der Legiti- 
mitat der Machtiibernahme scheint auch bei den Mongolen immer 
stark empfunden worden zu sein: als G. J. Ramstedt in den 
zwanziger Jahren die Mongolei besuchte, beklagten die fiihrenden 
Manner des Staates, dass es sehr schwer war, die wiedergewon- 
nene Selbstiindigkeit des Volkes zu verwirklichen, weil sie das 
Siegel Cinggis-Khans nicht finden konnten. 


abkOrzungen 
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SS: Sayang Se6en, Erdeni-yin TobCi, zitiert nach der Edition von I. J. 
Schmidt. St. Petersburg 1829. 

Schmidt: siehe SS. 

§T: Sara Tuji, zitiert nach der Edition von N. P. Schastina, Moskau- 
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L’ESQUISSE DE LA GRAMMAIRE MONGOLE 
QU’ON TROUVE CHEZ MELCHISEDECH 
THEVENOT 

par 

PENTTI AALTO 
Helsinki 

Melchisddech Thevenot 1 (1619-1690, Bibliothecaire du Roi a partir 
de 1684) etait connu parmi ses contemporains comme voyageur et 
comme bibliophile. D’apres ses biographes il savait - outre le latin, 
le grec, l’espagnol et l’italien - l’hebreu, le syriaque, l’arabe, le turc 
et le persan. II prenait un interet special a recueillir des relations des 
voyages faits dans des pays mal connus qu’il publia. Son oeuvre 
principale est le recueil des Relations de divers voyages curieux qui 
n’ont point este publiees ou qui ont este traduites d’Hacluyt, de Purchas 
& autres voyageurs anglois, hollandois, portugais, allemands, espagnols, 
et de quelques Persans, Arabes et autres auteurs orientaux, donnees an 
public par les soins de M. Melchisedec Thevenot (quatre parties en 
deux volumes fol.), Paris 1663-72. 2 Les diverses relations ont 6te 
pagin^es separ6ment, et les quatre parties ont 4 t 4 reunies lors de la 
publication. II est done difficile de trouver des exemplaires identiques 
et complets de cette oeuvre. Plusieurs etudes speciales ont en conse¬ 
quence ete consacrees a la comparaison des exemplaires existants 
dans les bibliotheques. La premiere etude fut le Memoire sur la 

1 Les biographies de MelchisMech Th6venot semblent en gen6ral remonter 
a la necrologie publiee dans le Journal des Sgavans, tome XX, p. 656-649, cp. 
p. ex. Abbe Lambert, Histoire litteraire du regne de Louis XIV (Paris, 1751), 
vol. I, p. 529 s., L. Moreri, Le grand dictionnaire historique (Paris, 1759), 
vol. X, p. 138s., Nouvelle biographie generate , tome 45 (Paris, 1866), col. 125s. 

2 La premiere partie a ete publiee en 1663, puis de nouveau sous un autre 
titre en 1666, simultanement avec la deuxieme et la troisieme partie. La 
quatrieme partie a paru en 1672, et en meme temps de nouveaux frontispices 
ont 6t6 imprimes pour les trois parties precedentes. Une nouvelle edition de 
l’oeuvre a paru a Paris en 1696, completee par les feuilles imprimees pour une 
cinquieme partie que Thevenot avait commence a preparer. Le Library of 
Congress Catalog of Printed Cards, Vol. 147, fait mention d’une edition in¬ 
complete parue en 1683 a Paris, que nous n’avons pas trouvee dans les autres 
sources disponibles. Outre ces Relations in folio Thevenot publia en 1681 un 
Recueil de voyages in octavo. 
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collection des grands et petits voyages de Theodore de Bry et sur la col¬ 
lection des voyages de Thevenot par A. G. Camus (Paris, 1802). La 
description de Camus a et£ plus tard resumee par Eyries dans son 
article sur Thevenot dans la Biographie universelle ancienne et 
moderne, vol. XIV (Paris, 1826), p. 378-382. L’inventaire dress£ par 
J.-Ch. Brunet dans son Manuel du libraire et de l’amateur de livres 
(edition de 1864, vol. V, col. 810 ss.) est a maints egards plus complet 
que celui de Camus, parce que les exemplaires examines par lui 
etaient plus complets. Plus tard la composition de plusieurs exem¬ 
plaires a etA discutee dans les Contributions to a Catalogue of the Lenox 
Library, No. Ill, The Voyages of Thevenot (New York, 1879). Le 
Library of Congress Catalog of Printed Cards, Vol. 147, nous donne 
aussi un resume assez detaille. 

Je connais l’oeuvre de Thevenot par l’exemplaire de la Widener 
Library a Harvard. La troisieme partie qui, avec la 4 e , compose le 
second volume y commence par une preface de 8 pages non pagin^es. 
La premiere relation est celle du Voyage des ambassadeurs de la 
Compagnie Hollandoise des Indes Orientates, envoy es Van 1656 en la 
Chine, pagin^e de 31 a 68, la seconde est la Route du voyage des 
Holandais a Pekin, paginee de 1 a 27. La page suivante sans numero 
porte le titre et le texte d’une Grammaire de la langue des Tartar es 
Monguls ou Mogols, traduite d’un Manuscrit Arabe. Cette grammaire 
est deja mentionn6e dans la preface, a la quatrieme page: 

«Pour la Grammaire des Tartares, elle n’est point de Nieuhoff, 3 mais traduite 
d’un Manuscrit Arabe de Monsieur Gaulmin qui a pour titre Dictionnaire des 
Monguls. Le mot de Monguls, Mogols, Mongals ou Mugals, c’est un mesme 
nom applique en general a tous ces peuples qui sont depuis la Moscovie 
jusqu’aux Terres d'lesso. Les Tartares qui sont maistres de la Chine, se 
nomment eux-mesmes Moncheu, selon que le rapporte le P. Martinius 
Martinii. 4 Je croy que ces peuples nommez Minchin dans la Relation des 
Samoiedes de premiere partie de ce Recueil sont aussi Tartares, & peut-estre 

3 Jan Nieuhoff, un des ambassadeurs de la Compagnie Hollandaise, dont le 
voyage est decrit dans les deux relations precedentes [cp. Biographie univers¬ 
elle ancienne et moderne, tome XXXI (Paris, 1822), p. 276s.]. Son livre, 
intitule Het Gezantschap der Neerlandtschen Oostindischen Compagnie aan den 
Keizer van China, fut publie a Amsterdam en 1665, en traduction framjaise 
L’Ambassade de la Compagnie orientale des Provinces Unies vers l’Empereur de 
la Chine (Leyde, 1665), en latin a Amsterdam en 1668. II semble que Nieuhoff 
parle des Tartars sans faire aucune difference entre les mongols et les man- 
dchous. 

4 Martin Martini SJ (1614-1661), missionnaire et geographe cdl&bre. Une 
relation des resultats de ses voyages, sous le titre Description geographique de 
l’empire de la Chine vient chez Thevenot immediatement apres la grammaire 
mongole (voir Ludwig Koch, Jesuiten-Lexikon, II, col. 1177). 
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;rammairedelalangvedestartar£$ 

. ' oMonguls oh Mogoht traduile d'vn Mamfmt Arabs. 

Q Vand ccne fcroic point icy la premiere fois qu’on donne au public qaclquc 
chofc de ccctc langue, cc que I’on en donne ne laiffcroir pas d’eftre fort con- 
cuteit cans fiderable, en cc qu'il contient les Regies d’vnc langue, peut-eftre, les plus 

'^‘^’^•fimplesquipiitircnt fuffire a la communication des homines, les vns aueclcS*au- 
' trcs.Ccque du lePcrcGruber4elaLanguedesTanaresqui font maintenanc les 

-mai fires de la Chine, m’a fait croircque cc pouuoit eftrccciledonc ie donne icy 

ces Regies. ' f 

DES VERSES. 

Dans ccttc Langue, les V erbes n’ont qu vne conju gaifon, Jciln’ya point d’au. 
ties temps que ceux qui marquent lc Pafs£ Sc l’Aucnir. 

. Lc caradlcriftique, on marque, du Preterit, ou du temps pafse eft, Ba. 

Daitba » ll a twin. 

Ailba it a amojl. 

; ’ • Aidba ll a rnangi. 

LaiCaraftatiftique ou marque du futur, ou auenir eft, mou. 

Daltmou * It batteray. . , 

AilmOU ftmairay. 

Aldmou It manger a 7. 

La Cara&eriftiquc ou marque de l’Infinitif eftKou ,qui I’eft auffi pour le Geriidif 
La Caradtcc’iftique, ou, marque de flmpcratif, eft lc B'. fans voycllc. 

Mufareb • 

Dalceb Sants. 

La Cara&criftiquc ou marque duParticipc aftif, eft Gi, sc e’eft auffi la forme 
des noms des ouuriers j le mefme fe rencontre dans la Langue Turque. 

Tous les temps fe conjugent d’vne mefme manierc,ilfuffira d’endonnervn v 
Bxempk. 

«/»’ *v * • Ni Daitba • fay battu. 

Gi Daltcba - Tu as battu. 

AnaaDaltcba il a battu. 

Bangi.ou.Banai Daltcba Nom attorn battu. 

Ta Dalteba Vont auex^bottu. 

Tfedai Daltcba lit ant battu. 

LE S HO M S. 

Les Noms ne rc$oiucnt autre changement dans leurDedinaifon, que ccluy qui 
marque la difference du pturiel au fingulier, t. eft la marque du pluriel. 

< Mouri Vn Cheual. 

Mount Lei cheuaux. 

Les noms dimmutifs Cc formenc, aiouftanc Ganc. . ‘ 

Mouri Vsi Cheual, Mourigane Cheual. 

Aldou slldougane. 

Ixs Comparatifs fe formcnc, en aiouftant la particule tourta, qui. fignific plus. 

Lc mien , !c cicn * s exprime dc la force , Mouri , U cheual > Mounni, ou> Manats 
Mouri , mm < heual, Nanai-mouci , ton Cheual. Tcanai-mouri,^ cheual. 

On auroit puajouftcricy vn Didionairc dc cectc Langue desMonguIsjmais 
nous n’enauons icy quvne fcule copie pleinc de fautes, atccricc par vn Pcrfanqui 
nenrendoit point la Langue Arabe,dans laquellc les motsMonguls font expii- 
quex, cc qui m’a obli g£ d’en differer i’imprcffion. 


L’esquisse de la grammaire mongole qu’on trouve chez Thevenot. 
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que le mot de Moncheu est l’origine de Mogol. Car le mesme mot sera tousiours 
rapporte diversement par un Italien, par un Samoiede, & par un Portugais.» 

Les mots cites ci-dessus de la preface de Thevenot ainsi que sa 
note d’introduction a la grammaire mongole nous montrent qu’il n’a 
pas su distinguer les mongols des mandchous. L’autorite qu’il cite 
ici est le Pere Johann Grueber SJ (1623-1680), missionnaire en 
Chine et geographe connu, de qui Athanasius Kircher a tire la 
plupart des informations presentees dans sa China Illustrata (Am¬ 
sterdam, 1667). Thevenot l’avait rencontre personnellement pendant 
son sejour a Rome, et les Relations contiennent un Voyage a la Chine 
des PP. J. Grtteber et d’Orville. 

A la fin du second volume de la seconde edition des Relations se 
trouvent les Elementa linguae Tartaricae, pagines de 1 a 34. Cette 
fois-ci il s’agit d’une grammaire de la langue mandchou. 5 Thevenot 
avait fait imprimer ces feuilles pour une cinquieme partie des 
Relations, qu’il avait en projet. Cette partie dtait inachevee au 
moment de sa mort, et les feuilles ont ete inserts dans la collection 
reeditee en 1696. Cependant plusieurs savants posterieurs qui se 
sont occupes des Relations n’ont pas su reconnaitre ces deux sortes 
de «Tartares», mais ont continue a les confondre, comme p. ex. 
Hyde, 6 (voir Camus p. 339) Bayer 7 (ibid, note 1) et encore Camus, 
qui dit (p. 317 note XXXIII): 

«Je ne saurois croire qu’une page unique soit ce que Thevenot avoit annonce 
en tete du volume, sous le titre de Grammaire de la langue des Mogols, traduite 
d’une manuscrit arabe de la bibliotheque de M. Gaulmin. Quoiqu’il repete 
encore la meme annonce en marge de cette page, je pense que l’indication de 
Thevenot se rapporte plutot a la Grammaire Tartare dont la notice sera 
donnee sous le n° LIII. Si les principes de la grammaire etoient d’accord avec 
ceux de ce petit ecrit, je le regarderois comme une sorte de prospectus de la 
grammaire». 

La m£me hypothese se retrouve p. 338 sous le numero LIII. L’auteur 
des Contributions to a Catalogue of the Lenox Library se refere encore 

5 Dans ses articles intitules Le veritable auteur des «Elementa linguae Tartari- 
cae» ( T’oung Pao, XXI (1922), p. 366-386) et Encore a propos des «.Elementa 
linguae Tartaricae» ( T’oung Pao, XXIV (1926), p. 64-66) Pelliot demontre 
que l’auteur de ces Elementa est en realite le Pere Verbiest et non pas le Pere 
Gerbillon. 

6 Thomas Hyde (1636-1703), celebre orientaliste anglais; a partir de 1665 
bibliothecaire de la Bibliotheque Bodle'ienne, dont il publia le Catalogue [cp. 
Dictionary of National Biography, vol. XXVIII (London, 1891), p. 401s.]. 

7 Th. S. Bayer (1694-1738), professeur des antiquites grecques et romaines 
a St. Petersbourg a partir de 1726, a etudie aussi la langue et la litterature 
chinoise [ Nouvelle biographie generate, vol. IV (Paris, 1855), col. 867s.]. 
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a ce propos a Camus (p. n note 54). Cependant, deja Abel Remusat 
avait correctement identifie la Grammaire de la langne des Tartares 
dans ses Recherches sur les langues tartar es (Paris, 1820), p. 169: 

«le systeme Mongol n’est pas, a la verite, tout-a-fait aussi depourvu de com- 
binaisons que l’a pense Thevenot; ce savant compilateur donne, d’apres un 
manuscrit Arabe de la bibliotheque de Gaulmin, une demi-douzaine de regies 
assez exactes, en ajoutant que ce sont peut-etre les plus simples qui puissent 
suffire a la communication des hommes les uns avec les autres». 

Le savant et infatigable compilateur Nicolaas Witsen cite dans son 
Noord en Oost Tartarye (2 e edition, Amsterdam, 1705), vol. I, p. 266, 
sous la rubrique «Mugaelsche Woorden», la plupart des exemples de 
Thevenot, sans cependant nommer sa source: 8 

Daltba, hy heeft geslagen 

Ailba, hy heeft gezonden 

Aidba, hy heeft gegeten 

Daltmou, ik zal slaen 

Ailmou, ik zal zenden 

Aidmou, ik zal eeten 

Ni daltba, ik heb geslagen 

Gi dalteba, gy hebt geslagen 

Anaa dalteba, hy heeft geslagen 

Bangi, on banai dalteba, wy hebben geslagen 

Tadalteba, gy-lieden hebt geslagen 

Tseday dalteba, zy-lieden hebben geslagen. 

Mouri, een Paerd 
Mourit, Paerden 
Mourigane, een klein Paerd. 9 

II semble que le nom «mandchou» ne se rencontre pas chez Witsen, 
mais il nomme ces «tartares» Niuche et fait une nette distinction 
entre eux et les mongols, e.g. p. 265: 

8 Dans une lettre a Cuper, datee le 4 novembre 1705, Witsen ecrit: «... 
gelijk mij diergelijk is gebeurt omtrent het uytgeven van een journael tot 
Parijs, uyt Mosco na Sina, daer ik eygenhandig explicatien onder hadde 
gemaekt, die de Hr. Thevenot op sy eygen naem uytgaf ...» [chez J. F. 
Gebhard Jr., Het leven van Mr. Nicolaas Cornelisz Witsen, vol. II (Utrecht, 
1882), p. 309]. 

9 D’ou a-t-il tire le reste de ses mots mongols: «Altin of Alta, is Goud gezegt 
op het Moegaels, en Mong Zilver, Ik groot, en Najan, Heer. Seinou, is gezegt 
in't Moegaels, zijt gegroet. Doer dan het antwoord op is, Sein. So, betekent 
zet U.» ? 
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«De tegenwoordige Tartarsche Keizer van Sina, die uit Niuche gesprooten is, 
werd by de geenen, welke buiten de Sineesche Muur, als Kalmakken, Mugalen, 
Boecharen, en andere, woonen, met een ernaem, Bogdi genoemt». 

Quant a la personne, de qui Thevenot a obtenu le manuscrit arabe 
de la grammaire mongole, c’est le philologue et orientaliste connu, 
Gilbert Gaulmin (1585-1665), «un des premiers erudits du dix- 
septieme siecle» [. Nonvelle biographie generate, vol. XIX (Paris, 1857), 
col. 665 s.] 10 

Une preuve du vif interet que ces deux savants, Thevenot et 
Gaulmin, ont pris aux etudes orientales est fournie par le grand 
nombre des manuscrits qui ont ete transmis de leurs bibliotheques a 
la Bibliotheque Royale et qui portent encore aujourd’hui leurs noms 
a la Bibliotheque Nationale. 

P. ex. d’apres le Catalogue des manuscrits arabes de la Bibliotheque 
Nationale par de Slane (Paris, 1883-95), p. i-ii la collection de 
Thevenot, achetee 1712, comprenait 96 manuscrits arabes, tandis 
que l’acquisition de la collection de Gaulmin en amena 247. 11 
Parmi les manuscrits turcs signes «Gaulmin» de la Bibliotheque 
Nationale se trouve un traite anonyme de la grammaire et du 
lexique du turc, ecrit en arabe, cote «Ancien Fonds 2o8». 12 Ce 
manuscrit a ete utilise par P. M. Melioranskij pour son edition du 
Apa6'b (JjunoJior 0 TypeuKOMt ^biicfe (St. Petersbourg, 1900). D’apres 
lui (p. XIII) le texte est defectueux et ne porte aucun titre, tandis 
que les autres manuscrits (Thurston 14, Laud B 98 et Marsh 238 de 
la Bibliotheque Bodleienne ainsi que le ms. de Berlin sont intitules 
J ji* j J'jj i» tMj ybT. En outre, ces autres manuscrits contien- 
nent aussi une partie mongole, qui manque completement dans le 
ms. 208 de Paris. La partie mongole a ete publiee par le meme savant 
«Apa6'b (Jmjiojior 0 MOHroJibCKOMt fl3biKh» dans les ZVOIRAO, XV 
(St. Petersbourg, 1903). Un manuscrit complet, mentionnant le veri¬ 
table titre de l’oeuvre en question Hilayat al-insan va halbat al-lisan 

10 «Costar dit que Gaulmin possedait toutes les langues, mais qu’il excellait 
particulierement dans la connaissance du grec, de l’hebreu, de l’arabe, du turc 
et du persan. Colomies, Nic. Bourbon et Baillet lui ont donne de grands 
eloges. Saumaise au contraire le trouvait seulement bon pour causer et se 
faire ecouter par les ignorants, mais incapable de rien produire qui put satis- 
faire les gens instruits» [ Biographie universelle ancienne et moderne, vol. XVI 
(Paris, 1816), p. 579s.]. 

11 II existe aussi un catalogue intitule Bibliotheca Thevenotiana sive Cata¬ 
logue librorum impressorum et manuscriptorum viri clarissimi D. Melchisedecis 
Thevenoti (Paris, 1694). Je n’en ai pas eu l’acces. 

12 Voir E. Blochet, Catalogue des manuscrits turcs, I (Paris, 1932), p. 87. 
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oL.UI LL j oLiVl LL ainsi que le nom de son auteur As-Said Jamal- 
ad-Din Ibn al-Muhanna, a ete retrouve a Istanboul en 1921 et 
reedite par Kilisli Rifat. Un index des mots mongols de cette 
edition a paru par les soins de M. Poppe en appendice de son edition 
du Muqaddimat al-adab , 13 tandis que la partie turque a ete reeditee 
par Aptullah Battal en 1934. 14 

II nous parait possible que la partie mongole du manuscrit 
Parisien d’Ibn al-Muhanna, separee de la partie turque dans des 
circonstances inconnues, soit la source ou Thevenot a puise sa gram¬ 
maire mongole. Le Catalogue des manuscrits persans de la Bibliotheque 
Nationale dressb par Blochet mentionne en passant sous le numero 
971 (vol. II, p. 195) «le lexique mongol-arabe (man. de Gaulmin)» 
sans cependant en citer la cote. Aussi Pelliot, dans son etude sur 
«Le veritable auteur des ‘Elementa linguae Tartaricae’» \T’oung 
Pao, XXI (1922), p. 372], ecrit-il: <<le manuscrit arabe de Gaulmin 
existe d’ailleurs a la Bibliotheque Nationale, et j’aurai a en parler 
ailleurs». Dans son memoire sur «Les mots a h initiate aujourd’hui 
amuie dans le mongol des XIII e et XIV e siecles» [ Journal Asiatique, 
1925], il note p. 198 s. les monuments connus du mongol ancien, mais 
il ne mentionne parmi eux qu’un seul vocabulaire arabo-mongol, a 
savoir celui d’Ibn al-Muhanna. Dans son article «Le pretendu 
vocabulaire mongol des kaitak du Daghestan» [ Journal Asiatique, 
1927 p. 279] Pelliot cite les sources musulmanes de la meme maniere; 
il en est de meme dans son etude sur les «Formes turques et mongoles 
dans le Nuzhatu-’l-kulub» [ BSOS, VI (London, 1931)] p. 555 ss. 

Une etude sur le manuscrit arabo-mongol de Gaulmin que Pelliot 
promettait de traiter «ailleurs» se trouve probablement parmi ses 
manuscrits posthumes. D’apres la liste dressee par M. Hambis 
( Ponds Pelliot dans Paul Pelliot, publie par Societe Asiatique, Paris, 
1946, p. 79) il y a la «Un vocabulaire arabo-mongol et un vocabulaire 
sino-mongol du XIV e siecle, 182 et 96 pp. de notes, plus vocabulaire 
(la premiere partie seule est au point)». 

Quant a son contenu, l’esquisse de Thevenot ressemble de pres 
aux passages correspondants de la grammaire mongole d’lbn al- 
Muhanna. Thevenot ne connaissait point la langue mongole et sa 

13 H . H . Flonne, Momojibcmu cjioeapb MymdduMam cui-ada6 (Moscou-Leningrad, 
I938 )’ 

14 Cp. M. Rasanen, Ein Uberblick iiber die altesten Denkmaler der tiirkischen 
Sprachen (— Studia Orientalia, XIII: 1) (Helsinki, 1946), p. 16, ainsi que 
L. Ligeti, Un vocabulaire mongol d'Istanboul (= Acta Orientalia Hungarica 
XIV) (Boudapest, 1962), p. 4. 
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connaissance de l’arabe n’etait peut-etre pas aussi parfaite que ses 
biographes veulent nous le faire croire; 15 mais en depit de ses legons 
plus ou raoins erronees on peut - peut-etre a une exception pres - 
reconstituer la forme correcte de chaque mot mongol en question. 
Ainsi, l’explication de la formation du preterit mongol correspond a 
celle d’Ibn al-Muhanna, p. 76,2 dans l’edition de Melioranskij. Du 
reste, les mots de Thevenot sont conformes a ceux cites p. 80-82 de 
cette edition: 

daltaba = deletbe 80,6 (cp. ms. d’Istanboul Uj ,Uj ,IJj ,Luj|j 
P oppe p. 435), 

ailba = ilebe 80,6 (ecrit ilbe ?, cp. ms. d'Istanboul LI I ,Ul Poppe 
P- 438 ), 

aidba — idebe 80,6 (cp. ms. d’Istanboul l-U ,LI Poppe p. 438). 

Les formes du present, que Thevenot conformement a la terminolo- 
gie grammaticale arabe nomme «le future» (cp. Melioranskij, p. 80,1 
ss. et 80,10) sont ici: 

daltmou — delelmii, 
ailmou — ilemii (ecrit Until}), 
aidmou = idemii. 

Immediatement apres la forme en -mu ~ -mil se rencontre chez 
Ibn al-Muhanna l’infinitif, laisse sans exemples chez Thevenot, et 
puis l’imperatif, mal compris par le dernier: son musareb n’est pro- 
bablement qu’une legon incorrecte de l’arabe y _jL>\ (80,18, cp. la 
forme negative U 81,18), tandis que le soi-disant «imperatif» 
dalteb est peut-etre du a l’imperatif delet cJj (80, ig, cp. la note 6) 
confondu avec le verbe suivant ab yl (Melioranskij lit yl ap). La 
formation du participe est discutee apres l’imperatif. Ici Thevenot a 


15 Ch. G. Jocher, Allgemeines Gelehrten-Lexikon, IV (Leipzig, 1751), col. 1129 
,.Thevenot ... legte ... sich einen groBen Vorrath von Manuscriptis in aller- 
hand Sprachen an; wie er dem in den morgenlandischen ungemein erfahren 
war, auch etliche derselben mit vielen Kosten iibersetzen lieB“. Jocher a 
cependant confondu Melchisedech Thevenot avec son neveu Jean de The¬ 
venot, lorsqu’il dit ,,(er) gab eine franzosische Reise-Beschreibung nach der 
Levante heraus, welche gar hoch gehalten wird“: ce dernier (ne en 1633, mort 
en 1667) publia une Relation d’un voyage fait au Levant (Rouen-Paris, 
1665-1674). D’apres la Biographie universelle ancienne et modevne, tome XLV 
(Paris, 1826), p. 385 «Stuck, dans son catalogue des voyages a confondu les 
ouvrages de Jean Thevenot avec ceux de son oncle Melchisedech)), et on 
rencontre la meme erreur chez Georgi, Allgemeines europdisches Biicher- 
Lexicon, V (Leipzig, 1753), p. 401. 
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l’esquisse de la grammaire mongole 


lu ^ au lieu de ^ chez Melioranskij. 16 En discutant la conjugaison 
Thevenot a evidemment lu j ni au lieu de J bi (81,14), et son 
pronom de la deuxieme personne gi doit etre explique par la meme 
coutume de transcription que la forme participiale du suffixe discutee 
ci-dessus. Du reste, il nous semble que Thevenot a construit son 
paradigme du verbe mongol d’apres l’expose des pronoms chez Ibn 
al-Muhanna. anaa dalteba serait alors a comparer avec jlfl anai 
(81,11) et anaa ~ ene (?) (83,7). La premiere personne du pluriel 
bangi ou banai dalteba doit evidemment contenir l’accusatif du 

pronom au lieu du nominatif, cp. Ibn al-Muhanna 81,11 J:\\ 

bidanai compris par Melioranskij (p. 166 s.) comme genitif, par 
Poppe (p. 434) comme accusatif Lb Jo, bidani deletbe ‘yqapH.ni Hac’, 
Melioranskij 81,22 Uj L. La troisieme personne du pluriel tsedai 

dalteba doit rendre Lb ^lar tedai deletbe chez Melioranskij 81,22, 
dans le ms. d’lstanboul LI j lor tede deletbe, Lb jar tedeni deletbe 
‘yjtapHji hx’, cp. jU" tedeni ‘Bam’ Jar tedeni ‘hx’ (Poppe p. 447-448). 

Le pronom possessif est chez Ibn al-Muhanna traite avant la 
formation du pluriel (Melioranskij p. 82,3): manai monri — 

mini mori, le ms. d’lstanboul iSy (Poppe p. 441), le ms. Thurston 
14 offre Un original sans vocalisation expliquerait la forme 

manai chez Thevenot, tandis que sa forme monrini serait probable- 
ment basee sur un texte du meme type que celui represents par le 
ms. Thurston 14. nanai mouri chez Thevenot est vraisemblablement 
du a une transcription arabe moins claire (82,3), cp. du 

manuscrit d’lstanboul (Poppe, p. 435), a moins qu’il s’agisse simple- 
ment d’une faute d’impression. teanai monri ‘son cheval’ nous semble 

rendre la forme de la troisieme personne du pluriel (82,3) or; 

le ms. d’lstanboul ecrit jar tedeni (Poppe, p. 448); cependant on 
pourrait aussi supposer que teanai veut rendre un *teiinei, cp. 
Histoire Secrete, 44, te'v.no'ai ‘son’. 

Aussi la description du pluriel mongol faite par Thevenot cor- 
respond-elle a celle qu’on trouve chez Ibn al-Muhanna (82,9). Elle 
est suivie par la discussion des diminutifs (82,10). La forme Ganc du 

16 Cp. Poppe, Das mongolische Sprachmaterial einer Leidener Handschrift 
[= Bull, de I’Acad. des Sciences (Leningrad, 1927)], p. 1027: ,, dessen Laut- 
wert, wie bekannt, dz ist, dient zur Bezeichnung sowohl des stimmhaften / als 
auch des stimmlosen c“. La meme transcription se rencontre aussi dans le 
Muqaddimat al-adab. 
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suffice diminutif chez Thevenot est evidemment une faute d’impres- 
sion pour -gane qui se rencontre dans ses exemples. Sa legon aldougane 
pour *uldiiyan est probablement due a une transcription arabe in- 

09 

suffisamment vocalis 4 e, cp. ,yiaJl chez Melioranskij 82,12 et lalegon 

09 - 9 9 

originale des manuscrits (ibid, note 9) ainsi que Jl du ms. 

d’Istanboul (Poppe, p. 449). Chez Thevenot de meme que chez Ibn 
al-Muhanna le comparatif se rencontre immediatement apres le 
diminutif (82,16). La legon toutta de Thevenot rend evidemment \f 
tunca = *tUnce, en mongol dcrit tegiinece (cp. Poppe, p. 448, Melior¬ 
anskij, p. 102, 113, 165). 

La plupart des indications discutees ci-dessus vont, a ce qu’il nous 
semble, en faveur de l’hypothese selon laquelle le manuscrit arabo- 
mongol de Gaulmin, d’ou Thevenot a tire ses renseigments sur la 
grammaire mongole, serait identique a la partie mongole du Hilayat 
al-insan va halbat al-lisan par Ibn al-Muhanna ou aurait une res- 
semblance assez frappante avec elle. Des que ladite etude posthume 
de Pelliot aura ete publi^e, nous connaitrons probablement avec 
quelque certitude la source utilisee par Thevenot. 


NOTE ADDITIONELLE 

Lorsque cet article etait d6j a compost j ’ai eu l’occasion de consulter 
le quatrieme tome du Catalogue des manuscrits persans de la 
Bibliotheque Nationale (Paris 1934) dress6 par E. Blochet. Sous le 
numero 2080 de ce Catalogue j ’ai trouv£ la note suivante: "Letexte 
de l’Anwar-i Sohaili est suivi (page 947) d’un precis de la langue 
mongole, divise en vingt-cinq chapitres, dont la liste est donnee 
dans son introduction; il contient des notions grammaticales et 
des series de mots classes par sujets, accompagnes d’une traduction 
en arabe, qui forment la troisieme section du oLUICU-j oLiVli-U par 
Djemal ed-Din ibn el-Mohanna... la copie dumanuelmongol-arabe 
a et6 ajoutee a celle de l’Anwar-i Sohaili post6rieurement a l’entree 
de celle-ci dans les collections de la Bibliotheque Royale, comme 
on le voit par la cote habituelle des livres qui ont appartenu a 
Gaulmin, laquelle se trouve a la fin de l’Anwar-i Sohaili, et non 
du manuel.” 
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Handbuch der Orientalistik I:V:2 Mongolistik, 
Leiden-Koln 1964, pp. 185-199 


WESTMONGOLISCH 

SCHRIFT-OIRATISCH 

von 

PENTTI AALTO 

A. Die Oiraten und ihre Sprache 

Die Westmongolen oder Oiraten x ) werden seit alters her in vier Haupt- 
stamme (Torgut, Dorbot, Dzungar bezw. Olot und Choschut) eingeteilt. 
Sie wohnen zerstreut zwischen dem Altai und dem T'ienshan, an den 
Siidabhangen des T’ienshan, am Edzin-gol und in Tsaidam an der tibe- 
tischen Nordgrenze. Eine wichtige Gruppe der Oiraten sind die um 1600 
ins europaische Russland eingewanderten Stamme, die Kalmiicken 
genannt werden. 

Ein Stamm Oirat wird schon in der ,,Geheimen Geschichte der Mon- 
golen” als in den Waldgegenden westlich des Baikal-Sees wohnend 
erwahnt. Sie ergaben sich Juci, dem Sohn Cinggis-Khans; nach dem Sturz 
der Ytian-Dynastie begannen sie eine mehr aktive politische Rolle zu 
spielen. Der Druck der Khalkha-Mongolen zwang aber spater grosse 
Oirat-Scharen westwarts, nordlich des Arals und des Kaspischen Meeres, 
fortzuziehen, die dann seit 1632 den Unterlauf der Wolga erreichten. 
Wahrscheinlich waren es gerade diese emigrierenden Oiraten, die den 
Kalmucken-Namen erhielten 1 2 ). Er kommt nach Barthold schon im 
15. Jhdt vor. Die Kalmiicken standen anfanglich in einer freund- 
schaftlichen Beziehung zum russischen Reich. 1771 kehrte aber ein 
Teil von ihnen nach der Dzungarei zuriick, wo aber die chinesische Re- 
gierung sie, durch Verteilung und Ansiedlung auf verschiedenste Ort- 
lichkeiten des Reiches, fur immer jeder politischen Bedeutung beraubte. 

Die ostlichen Oiraten nahmen im Anfang des 17. Jahrhunderts den 
tibetischen gelben Lamaismus an, und spielten danach eine wichtige 
Rolle in der politischen Geschichte Tibets. Erst nach langen Kriegen 
gelang es endlich 1757 den Truppen der Mandschu-Dynastie, die Dzun¬ 
garei zu besetzen. 


1 ) Nach Abel-Remusat = ‘die Verbiindeten’ zu mo. oyira ‘nahe’, nach Ramstedt = tii. oyuz. 

2 ) Nach Ramstedt kalm. xal’fmVG ‘die Emigrierenden’. 
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Die in Russland gebliebenen Kalmiicken hatten 1935-1943 eine eigene 
autonome Sovietrepublik (1920-1935 Autonomes Gebiet), die 1943 auf- 
gelost wurde. 1957 wurde aber die Auflosung aufgehoben. 

Obgleich die Oiraten ihren geschichtlichen Geschicke zufolge auf 
einem weiten und uneinheitlichen Gebiet wohnen, sind ihre Dialekte 
einander so nahe verblieben, dass es Ramstedt moglich war, alle Dialekte 
in seinern kalrniickischen Worterbuch zu behandeln (vgl. seine Vorrede, 
sowie Poppe, Intr. 18). Nach Poppe ist der Unterschied zwischen dem 
Oiratischen und der ostmongolischen Sprachen bedeutend grosser als der 
zwischen den letztgenannten unter einander. Dem Oiratischen steht am 
nachsten das in Afghanistan gesprochene Mogholische, mit dem es darum 
oft unter dem Namen ,,Westmongolisch” zusammengefasst wird. 

Bobrovnikov hat darauf aufmerksam gemacht, dass nach Rasld 
ad-Din das Westmongolische sich schon im 13.-14. Jhdt vom Ostmon¬ 
golischen unterschied *). Die sprachliche Eigenart der Oiraten und ihr 
Eifer in der Aneignung des Lamaismus, zusammen mit dem politischen 
Gegensatz zu den Khalkha-Mongolen, diirften dazu gefiihrt haben, dass der 
Oberlama der Dzungarei Jaya Pandita (1599-1662) ihnen 1648 eine 
eigene Schriftsprache schuf, indem er das mongolische Alphabet durch 
eine Reihe von Zusatzen und Verbesserungen dem Lautstand des Oira¬ 
tischen anpasste 2 ). Die oiratische Schriftsprache spicgelt also grund- 
satzlich die Umgangsprache ihrer Entstehungszeit wieder, obgleich die 
heutigen Dialekte phonetisch schon viel weiter entwickelt sind 3 ). Schon 
von Anfang an scheint sie aber auch — wohl der schriftmongolischen 
Tradition zuliebe — gewisse Kunstlichkeiten aufzuweisen, und spater 
ist sie von der mongolischen Schriftsprache beeinflusst worden. Ander- 
seits sind in das Schriftoiratische, wie in das Schriftmongolische, Formen 
der Umgangsprache eingedrungen. Tibetismen in Syntax und Wortfolge, 
wie auch tibetische Fremdworter kommen oft vor, weil den grossten Teil 
der Literatur Ubersetzungen aus dem Tibetischen bilden. 

B. Zur Geschichte der Erforschung des Schriftoiratischen 

Die in den muslimischen Quellen erhaltene mittelmongolische Umgangsprache scheint gerade die 
westmongolische Sprachform zu vertreten. Wegen seiner nahen Beriihrung mit den Europaern 

9 Statt oino. kituya ‘Messer’ sagten die Wmo. xndya (vgl. Golst. Ill 432 kitnya ■—qutuya und 
den oir. Eigenuamen Huduha in der „Geheimen Geschichte”; im Schriftoiratischen begegnet uns 
xutaya, im Kalrniickischen bei Witsen chutaga, bei Strahlenberg utaga). 

2 ) Im Gegensatz zu dem alten, ill mancher Hinsicht ungenauen mongolischen Alphabet (oir. 
xudma ‘urspriinglich’) nannten die Oiraten ihre neue Schrift todo ‘deutlich, klar’. 

3 ) Jedenfalls vertritt sie offenbar cine Mittelstufe zwischen dem Gemeinmongolischen und den 
heutigen gesprochenen oiratischen Dialekten, welche im folgenden mit der von Ramstedt ver- 
wendeten ungenauen Bezeichnung „kalmuckisch” genannt werden. 
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wurde spater das Kalmiickische friih der abendlandischen Forschung bekannt, und zwar in seiner 
iiterarischen Form, die ja theoretisch mit dem Schriftoiratischen identisch ist. Die von Witsen 
(1672) veroffentlichten kalmiickischen Worter stehen wegen des Alters der Aufzeichnung den 
schriftoiratischen Formen ziemlich nahe. 
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Anmerkungen: k x erscheint vor Konsonanten und im Auslaut, g 2 , k 3 
und dz vor sekundaren hinteren Vokalen. 

c wurde vor i als ts, vor anderen Vokalen als ts ausgesprochen, und 
dementsprechend / als dz bzw. z. Im folgenden wird aber eine mechanische 
Transkription mit c und j verwendet. 

Die Schriftzeichen g 2 k 3 w dz h v n n s werden verwendet, um tibetische 
und Sanskritworter zu transkribieren. Eine eingehende Darstellung der 
oiratischen Galik-Buchstaben ist bei Bobrovnikov, p. 375 ff. zu finden. 
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Die erste grammatische Skizze des Oiratischen (1820) von Abel-Remusat griindet sich auf die 
Ubersetzung des Matthaus-Evangeliums von I. J. Schmidt (1815}. Die kalmiickische Grammatik 
von Popov (1847) und die mongolisch-kalmiickische von Bobrovnikov (1849) sind die klassischen 
Bearbeitungen des Oiratischen. Die Herrnhut-Mission brachte den Kalmiicken, die ja unmittelbare 
Nachbaren der Wolga-Deutschen waren, reges Interesse entgegen. Im Interesse dieser Mission ver- 
fasste Zwick ein oiratisches Worterbuch (1853) und er veroffentlichte die mongolische Grammatik 
von I. J. Schmidt in schriftoiratischer Umarbeitung (1851). Ein sehr niitzliches Hilfsmittel ist 
noch heute die Siddhikiir-Edition von B. Julg (1866), die auch ein Glossar mit grammatischer 
Analyse der Formen und ihrer Syntax enthiilt. Wichtig ist ferner die von Golstunskij heraus- 
gegebene Gesetzesammlung (1880), die schon durch Pallas (1771) in einer anderen Fassung be- 
kannt gemacht und spater bei Popov teilweise abgedruckt worden war. Pozdneev verdanken wir 
das beste oiratische Worterbuch (1911), dass jedoch nur einen Teil seiner grossen Materialsammlung 
enthalt. Haenisch hat den oiratischen Text des „Altan gerel” in Umschrift ediert (1929) und 
einen Teil davon, mit Ubersetzung und syntaktischen Bemerkungen versehen, veroffentlicht 
(1954). Ausziige aus verschiedenen, bes. historischen Werken sind in den kalmiickischen Chresto- 
mathien von Pozdneev (1892, 1907, 1915) und Choncho (1926) enthalten. 

Das Interesse der Forscher richtete sich spater beinahe ausschliesslich auf die kalmiickische 
Umgangsprache. Unter den zahlreichen Studien zu diesem Thema sind besonders die Grammatik 
von Kotwicz (1915, 1929) und das Worterbuch von Ramstedt (1935) auch fiir das Studium des 
Schriftoiratischen wertvoll, was auch in der vergleichenden Grammatik des Khalkhaschen von 
Vladimircov hervorgehoben wird. 

Die oiratische Literaturgeschichte ist so gut wie unerforscht geblieben. 


D. Bemerkungen zur Phonetik 
x. Urspriingliche und sekundare lange Vokale 

Die Hilfszeichen der oiratischen Schrift, durch die die Lange des Vokals 
angegeben wird, werden verwendet, urn urspriingliche, in der mongo- 
lischen Schrift unbezeichnete Vokallangen zu bezeichnen, z.B. mo. 
abuluya ‘nahm’, ok L abuluyd, kalm. awlci ; mo. Ablativsuffix -aca <—- -cce, 
oir L ece, -as ■—- -es, Kalm. -as ~ -es; mo. kefiye ‘wann’, oir L kejfie ~ key, 
kalm. kezl] mo. efei, eji ‘Mutter’, oir L eji, kalm. edzy, mo. Instrumental- 
suffix -iyar ~ -iyer, oir L -yer, kalm. -dr ~ -zf, mo. kemekii ‘sagen’, oir L 
kemekii, kalm. kenizxa ; mo. arjynci ‘Jager’, oir L ayyouci, kalm. angutsy, 
mo. ayul ‘Furcht’, oir L ayoul, kalm. ajul ; mo. budaynd ‘die Farben’, oir L 
buduyud, kalm. bud u yuD; mo. amuyulay ‘Friede’, oir L amuyuulatj, kalm. 
amulf] ; mo. ucuken ‘klein, wenig’, oir L iicuuken, kalm. iitsiikn; usw. 

o 

In gewissen Fallen begegnen uns qualitative und quantitative Ab- 
weichungen, z.B. mo. oyatu ‘durchaus’, oir L oydto, kalm. okt v ; mo. 
bolubasu ‘wenn ist’, oir L bolbosu, kalm. bolwds v \ mo. ugeleku -—• uguleku 
‘sprechen’, oir L dguuleku, kalm. uglxd\ mo. oyun ‘Verstand’, oir L oyoun ~ 
oyun, kalm. o ~ bn; usw. 

Durch Schwund von intervokalischen Konsonanten, sowie aus Diph- 
thongen sind im Oiratischen in zahlreichen Fallen sekundare Vokallangen 
entstanden. Ihr diphthongischer Ursprung wird oft noch durch die 
Orthographie bewiesen. 
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2. Die Diphthonge 

Die Diphthonge auf -i werden nach dem Muster des Schriftmongo- 

lischen meist mit -yi geschrieben, obgleich die Aussprache zur Zeit der 

Schopfung der oiratischen Schrift schon rein diphthongisch gewesen sein 

diirfte. Im Auslaut kommt jedoch die diphthongische Schreibung vor, 

z.B. oir L daruyidu ~ darui du ‘sofort’, ebenfalls in mehr umgangsprach- 

lichem Stil auch im Inlaut, z.B. Joh. I I baiksan 'gewesen’. Vongewissen 

auf einen Diphthong auslautenden Worter haben wir, wie im Mon- 

golischen, Varianten mit und ohne -i, z.B. mo. may'll ~ mayui ‘schlecht’, 

oir L mou •—■ muu, kalm. mil ; mo. siruya •—- siroi ‘Erde’, oir L soro •—- soroi, 

kalm. sora ~ sora (Poppe, Intr. 43), oir L irenei ~ Irene ‘er kommt’, 

bilei ~ bile ‘er war’, usw. Die -f-Diphthonge zeiy^n eine allgemeine 

Tendenz, in lange Vokale iiberzugehen, so dass w> solche Varianten 

treffen wie mo. yuyiqu ~ yuyuqu ‘bitten’, oir L yuyixii ~ yuuxu, kalm. 

giixv, usw. Auch -u- und -ii-Diphthonge folgen derselben Entwicklung, 
< 

z.B. mo. taulai ‘Hase’, oir L taulai ~ toulai > —' tuulai , kalm. tula ; mo. 
keiiken ‘Kind, Madchen’, oir L kuiiken, kalm. kiikn, usw. Oiratische Formen 
mit au, z.B. auya ‘Kraft’, mo. auya, kalm. uyv beruhen offenbar auf 
mongolischem Einfluss (B §39 Anm.). Auch steigende Diphthonge 
ua ~ uiia (Poppe, Intr. 71) haben sich zu langen Vokalen verschoben, 
z.B. mo. cinua ‘Wolf, oir L cino, kalm. tson 0 ; mo. irua ‘Omen’, oir L yard ~ 
yoro, kalm. jor°; mo. qua ~ quwa ‘bleichgelb’, oir L xo, kalm. xo\ mo. 
yua ~ yuwa ‘schon’, oir L y6 ‘schon, gerade’, kalm. go ‘gerade’; usw. 

3. Umlaut 

Allgemeines. Mit dem Schriftmongolischen verglichen kann man im 
Oiratischen zahlreiche Vokalverschiebungen feststellen, die durch den 
assimilierenden Einfluss benachbarter Vokale hervorgerufen worden sind. 
Dieser Einfluss ist sowohl in progressiver als in regressiver Richtung 
wirksam gewesen. Eine besondere Art des Umlauts ist die sog. Brechung, 
d.h. die Entstehung eines parasitischen Vokals nach einem anderen 
Vokal durch den Einfluss des Vokals der folgenden Silbe. Die Brechung 
tritt im Oiratischen bei einem anlautenden i- auf, wenn der Vokal der 
zweiten Silbe kein e bzw. i ist. In den alteren Denkmalern des Schrift- 
oiratischen kommen aber noch brechungslose Formen vor, was darauf 
hindeuten diirfte, dass diese Erscheinung beim Beginn der schriftlichen 
Uberlieferung noch nicht lautgesetzlich war 1 ). Wenn aber das i nicht im 


1 ) Die oben angedeutete Form oir. xudya ~ mo. kituya bleibt aber problematisch. 
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absoluten Anlaut steht, wird es dem Vokal der folgenden Silbe ganzlich 
assimiliert; hier handelt es also nicht um die Brechung im strengen Sinne 
des Wortes. 

Brechung: a) mo. inia 'Omen’, oir L iro ~ yoro, kalm. jor°; mo. ijayur 
‘Ursprung’, oir L ijour ~ ijuur ~ yojour ~ yojuur, kalm. joziir; mo. ildii 
‘Schwert’, oir L ildii >—' iildii, kalm. ild 9 >—< jild 3 , uld “ ~ jiild u (vgl. Leid. 
1257); mo - itayun ‘Rebhuhn’, oir L yotoun, kalm. jotun; usw. 

b) mo. cilayun ‘Stein’, oir L ciloun ~ ciluun, kalm. tsolun; mo. sibayun 
‘Vogel’, oir L siboun ~ sobuun ~ subuun, kalm. sowtln; mo. jiluya 
‘Zugel’, oir L jild ~ fold ~ dzolo, kalm. dZola ; mo. birayu ‘Kalb’, oir L 
birou *—- buruii, kalm. biirii ; mo. kirayu ‘Reif’, oir L kiruu, kalm. kirii ; mo. 
cidaqu ‘konnen’, oir L cidaxu ~ cadaxu, kalm. tsid v xv ~ tsad v xv; mo. 
nidiin ‘Auge’, oir L nidun ■—' niidiin, kalm. niidn; mo. miqan ‘Fleisch’, 
oir L maxa ^ maxan, kalm. max v n ; usw. (vgl. ferner Poppe, Leid. 1024, 
Muk. 30). 

Regressiver Umlaut. Eine Erscheinung, die der im vorigen Abschnitt 
behandelten entspricht, begegnet uns, wenn einem e der ersten Silbe in 
der zweiten ein Labialvokal 6 bzw. U folgt, z.B. mo. ediir ‘Tag’, oir L 
odiir ~ odor, kalm. odr (vgl. Poppe, Leid. 1025) ; mo. emiine ‘vor, vorn’, 
oi L omono, kalm. bmn°\ mo. tegiis ‘vollstandig’, oir L togiis, kalm. tog°s ; 
usw. Sogar ein Labialvokal der dritten Silbe scheint dieselbe Entwicklung 
hervorgerufen zu haben, z.B. mo. ebesun ‘Gras, Heu’, oir L ebesiin ~ 
dbdsiin, kalm. owsn ; mo. ebcigiin ‘Brustkorb’, oir L ebciun <—- ebcoun .—- 
obciiin, kalm. optsiin ; usw. 

Progressiver Umlaut. Die starke phonetische Nivellierungstendenz 
des Oiratischen kommt auch in einer weitgehenden progressiven Vokal- 
assimilation zum Ausdruck: Labialvokale der Anlautsilbe assimilieren 
die Vokale (ausser -i-) der folgenden Silben, z.B. mo. tolta ‘Beschlag’, oir L 
tolto, kalm. toll 0 ; mo. qoyina ‘nach, hinter’, oir L xoyino, kalm. xon° ; mo. 
dotura ‘in, innen’, oir L dotoro, kalm. dotr\ mo. toluyai ‘Kopf’, oir L toloyoi ~ 
tolyoi, kalm. tolya] mo. nomtiyadqalya ‘Zahmung’, oir L nomoyodxolyo, vgl. 
kalm. nomy v d v xv ‘zahm sein, werden’; mo. dotuylabai ‘er begiinstigte’, 
oir L dotokloboi, kalm. dot°ylwd ; mo. nomlaysan ‘gelehrt (habend)’, oir L 
nomlokson, kalm. noml v sn; mo. obere-iyen ‘sich selbst’, oir L oboron, kalm. 
erwzn •—■ owrln ; usw. 

4. Sporadischer Vokalwechsel 

In einigen Wortern begegnet uns ein sporadischer Wechsel der Vokale, 
besonders in den nicht-ersten Silben. Er diirfte beweisen, dass die Vokale 
unbetonter Silben schon mehr oder weniger reduziert und darum quali- 
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tativ unsicher waren. Z.B. mo. fabsar ‘Zwischenraum’, oir L fabsar ~ 
fabsur, kalm. zawsr ; mo. abdara ‘Kiste', oir L abdara ~ abdura, kalm. 
abdr ; mo. yirtincu ‘Welt', oir L yirtuncii ~ yertuncu, kalm. jirtmts?\ mo. 
durukii ‘hineinstecken’, oir L diiruku ■—■ diiriku ■—' diireku, kalm. diirxa ; 
vgl. ferner mo. keberdeg ‘Rumpf’, oir L keberdek ~ kobordok ~ kobodok, 
kalm. kewrdd G ~ kbwrdsG (Einfluss des -6- ?). 

5. Vokalschwund 

Die Vokale der unbetonten Silben sind offenbar oft so reduziert aus- 
gesprochen worden, dass sie in der Schrift unbezeichnet bleiben, vgl. z.B. 
oir L seduku ■—- sedeku <—- sedkii ‘beabsichtigen’, juriikm ~ jiirken 'Herz’, 
xulayuxu ~ xulakxu ‘stehen’, toloyoi ~ tolyoi ‘Kopf’, usw. 

6. Schwund des intervokalischen -g- 

Ein intervokalisches -g- (< g ~ p) ist im Schriftoiratischen geschwun- 
den, wobei gleiche Vokale in ihre Lange (-1 - mit -iyi- bezeichnet), un- 
gleiche in einen Diphthong (vgl. R. Mogh. 53), welcher spater auch in 
eine Lange iibergeht, zusammenfliessen x ). Es ist zu beachten, dass schon 
im Schriftmongolischen ein intervokalisches -g- zwischen gleichen Vokalen 
zur Bezeichnung der Vokallange verwendet wird. 

a) ava : mo. sayaqu ‘melken’, oir L saxu, kalm. sdxv ; mo. qafayar ‘Zaum’, 
oir L xajar, kalm. xazdr ; ege: mo. jegeren ‘Gemse’, oir L feren, kalm. 
zern; mo. emegel ‘Sattel’, oir L etnel, kalm. emit ; igi: mo. cigiray ‘fest, 
stark’, oir L ciyirik, kalm. tsirs g; oyo: mo. toyosun ‘Staub’, oir L tosun, 
kalm. tosn ; uyu: mo. uyurya ‘Lasso stange”, oir L uurya, kalm. uryv ; 
mo. buruyu ‘verkehrt, schlecht’, oir L buruu, kalm. burn ; mo. amuyulay 
‘Friede’, oir L amuyulay (Mongolismus), kalm. amuly; iigii: mo. tugiikei 
‘unreif’, oir L tuiikei, kalm. Hike ; mo. ujiigur ‘Ende, Gipfel’, oir L ufdiir ~ 
ujuiir, kalm. uziir; mo. kujugiin ‘Hals’, aber Leid. 66 kujeiin, oir L kiijdiin, 
kalm. kiizun. 

b) iya: mo. fiyaburi ‘Unterricht’, oir L fabur, kalm. zawr\ in manchen 
Fallen scheint es aber schon im Mongolischen Nebenformen mit ay a zu 
geben, z.B. jiyan ~ Jay an ‘Elephant’, oir L fan, kalm. zan, usw., in mo. 
jiyasun ~ fayasun ‘Fisch’ ist das -y- sogar im Kalmiickischen erhalten 
geblieben, oir L fayasun, kalm. zay v sn (vgl. Leid. 1030); im allgemeinen 
ist iya zwischen zweiter und dritter Silbe mit iya zusammengefallen 

1 ) Nach B § 36 konnen oii und uii ohne Unterschied ii vertreten, und P verzeichnet auch oii unter 
iiu. 
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(Poppe, Intr. 68 ) ; ige: mo. sigesun ‘Harn’, oir L sesiin, kalm. sesn; mo. jige 
‘Kind der jiingeren Schwester’, oir L jfe, kalm. ze, auch hier sind mo. 
Varianten wie segesu (Golst. II 401) vorhanden; ige zwischen zweiter urid 
dritter Silbe ist mit iye zusammengefallen; ivu: mo. niyur ‘Antlitz’, oirL 
niur r^nuiir, kalm. niir; mo. niyuca ‘geheim’, oir L niyuca ~ niyuuca ~ 
nuuca, kalm. nuts v ; mo. qariyu ‘zuriick’, oir L xariu, kalm. xarux ~ am ; mo. 
yasiyun ‘bitter', oir L yasoun ~ yasuun, kalm. gasiin; igii: mo. nigiil 

'Siinde', oir L niiiil, kalm. niil, dagegen mo. nigiileskui ‘Barmherzigkeit’, 
oir L nigiileskui ~ nigiiuleskui ; mo. ebcigiin ‘Brustkorb', oir L ebciiin ~ 
ebcoun ~ dbciun, kalm. ofttsiin. 

c) ayu: mo. ayula ‘Berg’, oir L oula ~ uula, kalm. iil v ; mo. sayuqu 
‘sitzen’, oir L souxu ~ suuxu, kalm. suxv; mo. qatayu ‘trocken, hart’, oir L 
xatou ~ xatuu, kalm. xatu x ) egii: mo. egiilen ‘Wolke’, oir L diilen, kalm. 
iiln; mo. kobegiin ‘Sohn’, oir L koboun, kalm. kowun ; mo. kecegii ‘schwer’, 
oir L kecbii, kalm. ketsu ; oya: mo. toy a ‘Zahl’, oir L to, kalm. to ; uya: mo. 
jiruyaci ‘Maler’, oir L fur act, kalm. zuratsi ; mo. noyuyan ‘griin’, oir L 
noyon, kalm. noyau; oge: mo. bogem ‘Klumpen’, oir L bom, kalm. bom; mo. 
kogerkei ‘bemitleidenswert’, oir L korokoi, kalm. kdrk° ~ kdrkl ; iige: 
mo. ediige ‘jetzt’, oir L odoge ~ odiige, kalm. odd; mo. ciliige ‘Zwischen- 
raum’, oir L cold, kalm. tsolln, aber mo. sitiigen ‘Glaube’, oir L suten, kalm. 
siitln. 


7. Intervokalisches -y- 

Die Gruppen ayi, eyi usw. vertreten schon von Anfang an die Diph- 

thonge ai, ei usw. sowie iyi das lange l, und sie sind schliesslich in lange 

Vokale ubergegangen: ai > d usw. Die Gruppen iya, iye usw. ergeben 

auch lange Vokale, oft aber erst durch eine Zwischenstufe mit einem y- 

Vorschlag, z.B. mo. dokiyalaqu ‘Zeichen geben’, oir L dokiyoloxu ~ dokia- 

loxu '—' dokoloxu, kalm. dokalxv; mo. taciyayyui ‘Leidenschaft’, oir L 

taciarjyui, kalm. tatsaygu; mo. oriisiyekii ‘Mitleid haben’ oir L brosieku ~ 

< 

orosokii, kalm. orslxs; mo. iiniyen ‘Kuh’, oir L unien, kalm. unzn; mo. 
quriyaqu ‘sammeln’, oir L xuriaxu ~ xuraxu, kalm. xuraxv; mo. takiya 
‘Henne, Huhn’, oir L taka, kalm. taka; usw. Wenn aber keiner der um- 
gebenden Vokale ein i ist, scheint -y- sich zu behaupten, z.B. mo. ayaya 
‘Trinknapf, Teller’, oir L ayaya, kalm. dyn; mo. ayuqu ~ ayiqu (Golst. I 
55) ‘sich fiirchten’, oir L ayixn, kalm. dxv, aber mo. ayul ‘Furcht’, oir. 
ayoul, kalm. ajul. 


x ) Formen wie ayoursun ~ ayuursun ‘Eigentum’ durften auf mongolischem Einfluss beruhen 
(B § 39 . vgl. R 3b). 
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E. Bemerkungen zur Morphologie 
i. Plural der Nomina 

Von den mongolischen Pluralsuffixen kommt -n im Schriftoiratischen 
nur als Element zusammengesetzter Suffixe vor. Plural -der Nomina auf 
-tu ~ -tai lautet stets -tan (kalm. -in ): moritu ‘beritten’, PI. moriton, usw. 
-nar wird nur mit Wortern, die Personen bezeichnen, verb unden, -s mit 
vokalisch auslautenden Nomina, also ekener -—- ekes ‘Mutter’, -cl tritt an 
die Stelle der Auslautkonsonanten -n, -l, -r sowie an die Nomina actoris 
auf -ci ~ -kci : sobuucid ‘die Vogler’; es begegnet uns ferner in den zu- 
sammengesetzten Suffixen -ci-ud (mo. -ci-yud, kalm. -Isud) , das eine 
Klasse von Personen bezeichnet: moyyolciud ‘die Mongolen’, -oud ~ 
-uud ~ oud ~ -mid, z.B. bicigoiid ‘die Schriften’, -nuyoud ~ -nuyimd ^ 
-nugoiid ~ -nugiiud , z.B. Bwxan-nuyuud ‘die Buddhas’, -moud >—> -mund 
~ -moiid ~ -muud- z.B. germdiid ‘die Jurten’, -doud ~ -duud (die 
verdoppelte Form von -d), z.B. noyodoud ‘die Herren’. 

2. Deklination der Nomina 

Genitiv. Nach kurzem Vokal bzw. Diphthong ist das Suffix -yin : 
ecigeyin ‘des Vaters’, dalaiyin ‘des Meeres’, nach Stammen auf langen 
Vokalen - giyin : togiyin ‘der Zahl’, nach Stammen auf -n nur -i (mo. -u ): 
narani ‘der Sonne’, nach anderen Konsonanten (b s d l m k r n) -iyin (mo. 
- un ): nomiyin ‘des Buches’, y aliyin ‘des Feuers’, arsalatjgiyin ‘des Lowen’; 
umgangsprachlich (B § 174) -nai ^ -ai : doiinei ‘des jiingeren Bruders’, 
y ajarai ‘der Erde’; im Kalmiickischen -in <—- -gin und -na ~ -ns ~ -gz. 

Akkusativ. Das Suffix ist -yigi nach Vokalen und -f-Diphthongen: 
baksiyigi ‘den Lehrer’, dalayigi ‘das Meer’, -gi nach langen Vokalen und 
-w-Diphthongen: mongi ~ muugi ‘den Schlechten’, doiigi ‘den jiingeren 
Bruder’, -i nach Konsonanten: ulusi ‘das Reich’, bicigi ‘die Schrift’, 
sarani ‘den Mond’, joboloygi ‘das Leiden’, daneben auch geriyigi ‘die 
Jurte’, oyirodiyigi ‘die Oiraten’, sarayigi ‘den Mond’, kumiinigi (Joh. I 9) 
‘den Menschen’ (mo. Akk. -i^-yi, kalm. -ig). Mit dem Reflexivsuffix 
(Poppe, Intr. 231) -yen, -ben ~ -y an, -gen <—- -an, -en ~ -youyan, -yuuyan: 
axa inu doii youyan ‘seinen alteren und jiingeren Bruder’, koboun 
yen ~ kobdiigen ‘seinen Sohn’, doiiben ~ doiigen ‘seinen jiingeren Bruder’, 
kolyen ~ koldn ‘seinen Fuss’. Entsprechende Formen werden auch als 
Genitive verwendet (siehe J 206 1 ). 

Dativ-Lokativ. Das alte mo. Suffix -a kommt nur in adverbialen 
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Bildungen vor, z.B. jour a ~ juura ‘(in)zwischen’, noyiro ‘im Schlaf’, 
ferner im Converbum finale erike < *erikii-e ‘um zu suchen’; die Suffix- 
form -da ~ -ta haben wir in den Adjektivableitungen auf -daki ‘irgendwo 
befindlich’, in Adverbien wie gerte ‘zu Hause’ und vor dem Reflexivsuffix 
y artan ‘in seiner Hand', koldon ‘an seinem Fuss’, orondon ‘nach ~ in 
seiner Heimat’, sedkil degen ‘in seinem Sinn’, (< mo.), usw. Das normale 
Suffix ist -du (nach Vokalen und -n -l -m) ~ -tu (nach iibrigen Konso- 
nanten), z.B. xalyadu ^ jamdu ~ mortii ‘auf dem Weg’ (kalm. -d n ~ 
-t v ; aus dem Schriftmongolischen entlehnt kommt bisweilen -dur ~ 
-tur vor; siehe ferner J 202 ff. 

Instrumental. Als Suffixe begegnen uns nach Vokalstammen -her, nach 
Konsonantstammen -yer (mo. her ~ iyer, kalm. -dr, -er ~ -yar, -gzr ), 
z.B. siike ber ‘mit der Axt’, yosun yer ~ yosor 'nach Art und Weise’, 
siltan yer ~ siltayar ‘um . . . willen’; umgangsprachliche Formen sind 
y arar ‘mit der Hand’, moriar ‘mit dem Pferd’; mit dem Reflexivsuffix 
kill yer yen ~ kiiloron ‘mit seinem Fuss’ (siehe ferner J 207). 

Ablativ. Schon in der mongolischen Orthographie wird von dem Ab- 
lativsuffix (-aca ~ -ece) die vordervokalische Variante bevorzugt, und 
im Schriftoiratischen ist das Suffix wohl der Tradition zuliebe -ece. Der 
erste Vokal darin ist nach dem einstimmigen Zeugnis der gesprochenen 
Mundarten lang gewesen, der Konsonant c aber war wahrscheinlich schon 
zur Entstehungszeit der oiratischen Schriftsprache zum Sibilant ge- 
worden (vgl. Muk. 73), wie in alien jetzigen Dialekten, und ein Suffix 
-asa -ese (vgl. kalm. -as ~ -is) kommt auch in der literarischen 
Sprache — und zwar mit dem Stamm zusammengeschrieben — vor, z.B. 
Y ajar ece ‘von der Erde’, eke ece ‘von der Mutter’, aber auch ekinese ‘von 
Anfang’, joboloyyoso ‘vom Leiden, terjgeriese ‘vom Himmel’; nach einem 
langen Vokal bzw. Diphthong haben wir -y- ~ -g- als Hiatustilger: 
dalayiyasa ‘vom Meer’, bdgdso ‘vom Schaman’; mit dem Reflexivsuffix 
eme ece ben ~ emesen ‘von seiner Frau’ (siehe ferner J 245). 

Sociativ. Das Suffix ist -luya ~ -luge (mo. -luya), woneben auch um¬ 
gangsprachliche kontrahierte Formen -la ~ -le (kalm. -Id ~ -It) vor- 
kommen: axaluya ■—' axala ‘zusammen mit dem alteren Bruder’ (schon 
Muk. 73); mit dem Reflexivsuffix: axa luyd ben ~ axalan. 

Komitativ. Dieser Kasus ist ja bekanntlich zugleich eine denominale 
Ableitung. Dem mo. Suffix -tu ~ -tai, PI. -tan (kalm. -td ~ -tl, -tn) 
entsprechend begegnen uns im Schriftoiratischen z.B. sbultei 'mit einem 
Schwanz’, terigiMitu -—■ teriutu ‘mit einem Kopf’ moygutoi 'mit Geld’, 
bygutoi ‘mit Aussehen’, usw. 

Auch beim Prolativ ist es fraglich, ob wir die Formen auf -ur (mo. -yur, 
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kalm. -ur) als Kasusformen oder als Adverbia auffassen sollen B § 320). 
Der Terminativ auf -caya ~ -cai (mo. -caya, kalm. -tsa) lcommt im 
Schriftoiratischen sehr selten vor (B § 194). 

Doppelte Deklination. Die Moglichkeit, Kasusformen mit weiteren 
Endungen zu deklinieren, die schon im Schriftmongolischen bestand 
und die in gewissen jetzigen Dialekten weit verbreitet ist, wird auch in 
der oiratischen Literatursprache angetroffen, z.B. J ecige eke.deciegen 
‘weg von meinem Vater und meiner Mutter’ (-te Lok. + -ce Abl. + -gen 
Refl. suff.; vgl. B §196!). 


3. Deklination der Pronomina 

Die Personalpronomina weisen Unregelmassigkeiten in ihrer Flexion 
auf: bi ‘ich’ (mini, namai ~ namaiyigi, nada ~ nadur, nada her, nada 
ece, nada luya, nada tai), ci ‘du’ ( cini, cimai ~ £imaiygi, usw.), bida 
bide ‘wir’ ( bidani •—> bideni, bideni ■—- bideniyigi, bidendii, biden yer ~ 
bidener, bidenliige ~ bidenler ~ bidener, biden ece ~ bidenese, bidetei, 
bzw. mani etc.), ta ‘ihr’ (tani usw.). Von den Pronomina der dritten 
Personen kommt nur der Genitiv der 3. P. Sg. inu bzw. umgangsprach- 
lich ini ni vor, z.B. xalyayini ~ xalyai inu ‘seinen Weg’ (J 160), und 
zwar entweder in urspriinglicher possessiver Bedeutung oder als eine 
Nominativpartikel (J 146). Der letztere Gebrauch diirfte wenigstens 
teilweise auf das Vorbild der tibetischen Nominativpartikel ni zuriick- 
zufiihren sein x ). 

Demonstrativpronomina: ene ‘dieser’ (oiini ~ ounei, duni ~ ouniyigi, 
oiindu, bun yer •—■ oiiger, oun ece <—- bunese, bun luge ~ biinle ~ biiner, 
oun tei ), ede ‘diese’ ( edeni usw.), tere ‘jener’ {tbiini ~ teguiini, tbiini ~ 
toiigi ~ toiiniyigi, tbiin dii, toiin yer ~ toiiger, toiin ece ~ toiinese, tbiin 
luge ~ tbiinle ~ tbiinler, tbiin tei), tede ‘jene’ (tedeni usw.), tedeger ‘jene’ 
(tedegeriyin, tedegeri, tedegertii usw.); zur Deklination des Pronomens tere 
vgl. R 393 a und Leid. 1034, 1268, Muk. 77. 


9 Eine interessante Form ist ima, das in der Siddhi-Kiir von Jiilg vorkommt. Es ist scheinbar 
der Stamm der obliquen Kasusformen von *i ‘er’ (Poppe, Intr. 214), wird aber als Nominativ und 
sogar im Plural verwendet, z.B. J 6, 10 tere okin yadana yarci ireksen dii ima toiini iijed saca . . . 
‘als das Madchen herausgekommen war, dachte er, sobald er sie gesehen hatte, . . J 4, 13 bi 
yakca cini amini aburaysan bolun ima doloulayin amini doroyitoulxu boluysan ‘wiihrend ich dein 
einziges Leben gerettet habe, habe ich dazu beigetragen, das Leben dieser sieben zu vernichten’, 
u.a. ima verbindet sich mit der Deklination des 3. P. Sg. in einer ganz entsprechenden Weise als 
das Indefinitpronomen yama ‘etwas’ mit seinen obliquen Kasus (Muk. 78). 
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4. Verba 

Auch in den Verben hat das Oiratische nur wenige morphologische 
Neubildungen, wobei es zur Zeit schwierig ist, festzustellen, inwieweit 
gewisse umgangsprachliche Formen in der Schriftsprache Aufnahme 
gefunden haben. 

Vokativische Verbformen. Der Imperativ, Prekativ und Benediktiv 

sind den gemeinmongolischen Formen ahnlich; als Negation beim 

Imperativ kommt buu bzw. bii ‘vor’, in der Umgangsprache dagegen 

bitskz ~ bitsgz ~ bitsz (< bu-tugei) 1 ). Als Praskriptiv (mo. -y arai) haben 

die Grammatiken z.B. irelei 'mache, dass du ankommst!’, ilgerei 'mache, 

dass du wegschickst!’. Zum Voluntativ ist es zu beachten, dass der Aus- 

lautvokal durch den Stammvokal bestimmt ist z.B. jolyo-yo ‘wir wollen 

uns begegnen’. Der Optativ: hol-su ~ bol-suyai ■—< bol-sai ‘ich will 

werden'; der Dubitativ: medekii boloujai ‘sie diirften wissen’; der kon- 

cessivus: yartuyai neben yarugl ‘lass ihn ausgehen’ (kalm. gar v g). 

< 

Indikativische Formen. Praesens imperfecti I: z.B. item ‘kommt’, 

y arum ‘geht aus’, amui ‘ist’, soumi ‘lebt’ (B § 238), woraus auch der 
Potential auf -m-fa abgeleitet wird, z.B. urimfa ‘er diirfte einladen’. Das 
zugrundeliegende Verbalnomen auf -m kommt noch im Oiratischen vor 
(B § 250). Praesens imperfecti II: -na ~ -nai ~ -nam (kalm. -na ~ 
-na ~ -nt), z.B. irenei ~ irene ~ irenem ‘er kommt’. Praesens imperfecti 
III: -i ~ -yu, z.B. bui ~ buyu ‘er ist’. Diese Form zeigt ihren ursprting- 
lich nominalen Character durch Verbindungen wie oir L buy in tulada 
‘wegen des Seins’; daraus wird auch ein Potentialis gebildet, z.B. buyifa 
‘konnte, diirfte, mochte sein’. In den gesprochenen Dialekten begegnen 
uns nur einige erstarrte Formen wie kalm. hi ‘ist’. Praesens perfecti (mo. 
-liiya) \ oir L abuluya ‘nahm’ (kalm. awla), bbliige ‘war’, bilei ~ bile ‘war’ 
(kalm. bits), sonosolo ‘horte’, ololo ‘fand’, usw. Praeteritum imperfecti 
(mo. -juyui) : oir L ajiyu >—- ajiu ~ ajfi ‘war’, aksan aji (kalm. sandzi ) ‘war’, 
kemeji ‘sagte’, irejfi <— • irejiikui ‘kam’ (kalm. irdzz ~ irdzi). Praeteritum 
perfecti (mo. -ba^-bai): oir L irebei ~ irebe ‘kam’ (kalm. irwz^irw), 
okbe ~ dkbei ~ dkbdi ‘gab’ (kalm. ogwz^ogw), odboi ‘ging’ (kalm. 
odwa ~ odw ), usw. 

Verbalnomina. Die Nomina verbi sind dieselben wie im Schriftmongo- 
lischen und sie werden auch in derselben Weise verwendet (vgl. Poppe 
Intr. 269 ff.). Nomen futuri (mo. -qu <— qui ): oir L yabuxui ~ yabuxu 


Von den ubrigen Negationen kommt ese zunachst beim Prateritum, iilii beim Prasens vor. 
beide werden dabei mit nominalen und konverbalen Verbformen verbunden. iilii scheint im Kal- 
miickischen unbelegt zu sein. 
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‘gehen, gehend, zu gehen; geht’ (kalm. jowxv) ; als Pradikat scheint die 
Form auf -xu vorzukommen. Nomen perfecti (mo. -y san) : oir L ireksen ~ 
iresen ‘gekommen’ (kalm. irsn, archaisierend ir 3 ksn ), olokson ‘gefunden’, 
tbrokson ‘geboren’, nokcikson ‘hingeschieden’. Nomen imperfecti (mo. 
-y a): oir L abuya ~ abd (kalm. aw a) ‘nehmend’. Nomen usus (mo. -day): 
oir L iredek ‘gewohnlich kommend’ (kalm. irdzG). Nomen actoris (mo. 
-y ci) : oir L irekci ‘kommend, ein Kommender’. 

Converba. Was oben iiber die Verbalnomina gesagt ist, gilt auch von den 
Converben. Converbum perfecti (mo. -y ad): oir L 'abnad •—< abad ‘ge- 
nommen habend’ (kalm. awdr>), xadxuad ~ xadxdd ‘gestochen habend’, 
odod ‘gegangen seiend’, bogod ‘gewesen seiend’. Converbum terminale 
(mo. -tala): oir L atala ‘wahrend ist’, boltola ~ boltolo ‘wahrend bzw. 
bis wird (ist)’ (kalm. boltl), orotolo ‘bis zum Eindringen’. Statt des Con¬ 
verbum finale auf -ra verwendet das Oiratische einen finalen Dativ des 
Nomen futuri auf -xa ~ -ke, z.B. abxd ‘um zu nehmen’, erike ‘um zu 
suchen’. Das Converbum praeparativum auf -run ist vielleicht als ein 
Mongolismus anzusehen, weil es in den gesprochenen Dialekten unbelegt 
ist: oir L oguuleriin ‘sagte und . . .’ asayurun ‘fragte und . . .’. Converbum 
successivum (Sociativ des Nomen futuri, kalm. -x°la): kekiile ‘sobaldtut’, 
gekiile ‘sobald sagt’, kurkiile ‘sobald kommt’ (vgl. Popov, 166 f.). Conver¬ 
bum contemporale (mo. -mayca): oir L iremekce ~ iremese ‘kaum ange- 
kommen’, olomokco ~ olomoso ‘gefunden habend’ bzw. ‘findend’ (Popov, 
142, B § 255); scheint im Kalmiickischen unbelegt zu sein. Converbum 
abtemporale (mo. -y sar, kalm. - sar ) ‘seit, solange . . .’: oir L giiyikser ‘im 
Nachlaufen’, togosoksor (Joh. I 14) ‘erfiillt von’. Converbum conditionale: 
mo. biigesii ‘wenn ist’, oir L bdgdsii, kalm. bos mo. irebesu ‘wenn kommt’, 
oir L irese (umgangsprachlich nach B § 260 b), kalm. irwls ~ ires ; mo. 
bolubasu ‘wenn wird bzw. ist’, oir L bolbosu, kalm. bolwas ; als umgang- 
sprachliche Formen zitiert B § 26r bolbolo (kalm. bolwl) ‘wenn wird’, 
§ 262 irekiini ~ irekunc ‘wenn kommt’ (Nomen futuri mit Part, des 
Zweifels). Converbum concessivum (mo. -basu ber und - bacu): oir L xari- 
basu ber ‘wenn (wir) auch zuriickkehren’, olbocu ‘wenn auch findet’; 
olbo-cigi id. umgangsprachlich nach B § 259, kalm. olw-tsign. 


F. Bemerkungen zur oiratischen Literatur 

Der Schopfer des oiratischen Alphabets, Jaya Pandita, der sich auch 
auf dem Gebiete der mongolischen Literatur verdient gemacht hat, 
begann die oiratische Literatur mit Ubertragungen lamaistischer Werke, 
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zunachst aus dem Tibetischen. In den Jahren 1650-1662 wurden von ihm 
und von seinen Schiilern etwa 200 grossere und kleinere Texte ins Oira- 
tische iibersetzt. 

Wichtigere, dem ,,Kanjur” zugehorige Texte waren u.a. Alt an gerel, 
Pahcaraksa, Naiman miyyan siluktu, Vajracchedika, Aparimitdyur, 
Naiman gegen, Bhadrakalpa, Namasamgiti, Ratnajalipariprccha, Thar pa 
chen po. Beliebt scheinen in seiner Schule auch tantristische Werke wie 
die Sammlung Gzuhs bsdus, Vdjravidarana usw. sowie Ritualtexte fur 
Mahjusn, Mahakala, Y amantaka, Yama, Sri-Devi, Tara u.a. gewesen 
zu sein. Auch erbauende Erzahlungen und Biographien wie Uligeriyin 
dalai, Molon toy in, Burxani joun tbrol, Kir iigei biikiini tdgbsiiksen xan 
kiibdiin, Naroba, Jana xan, Mila, Gendiin rgya mco, Pan xutuktu, Sod 
nams rgya mco usw. gehoren zu den Erstlingswerken der oiratische 
Literatur, dazu natiirlich auch Werke von Tschongkhapa und anderen 
tibetischen Theologen, z.B. Bodhi mor nebst Kommentaren, Mani gambu 
usw. 

Zu den altesten Denkmalern des Oiratischen gehoren offenbar auch 
die aus dem mongolischen iibersetzten Gesetze von 1640. 

Auch spater hat man wahrscheinlich religiose Texte nicht nur in tibe- 
tischer Sprache gelesen, sondern sie auch iibersetzt, obgleich die oira¬ 
tischen Lamas sich sehr viel mit dem Tibetischen beschaftigten. Be- 
kannter sind jedenfalls erbauliche erzahlende Werke wie Siddhitu kiir, 
Arji borji, Andalman xan, Geser xan, Usandar xan, Bodowatani ayima- 
giyin erdeni cokcoluksan uligeriyin nom, Kok '6 xoloitu sara kokii, Narani 
diirsun usw. Die geschichtliche und biographische Literatur vertreten 
u.a. Xalimak xadiyin tuuji von Gaban-Saraba, Dorbon Oyiradiyin tiiiike 
von Batur-ubasi-Tumen, Joun yar nutugiyin tiiiike, Dorbon oyirad 
moyyoli daruksan tuuji, Burxani catik, Jaya Pandita (eine wichtige 
Literaturgeschichtliche Quelle), Ubasi xuy tayiji, usw. Wissenschaft- 
liche Texte wurden schon von Jaya Pandita iibersetzt, z.B. Dorbon 
iindiisiin; spatere werke sind Yiirtiinciiyin toli, Orcilangiyin jangia, 
Cay an sit toli u.a. Lebensweisheit vertritt Subhasitaratnanidhi. 

Ein modernes Originalwerk ist die von Pozdneev herausgegebene und 
iibersetzte Beschreibung einer Reise nachTibet von Baza Bak§i, inwelchem 
gewisse geographische Angaben erstmalig angetroffen werden (1897). 

Die wichtigsten Sammlungen oiratischer Handschriften befinden sich 
in Leningrad, wo auch die ersten bekannten Blockdrucke vorhanden 
sind, und in Astrachan. Auch die Bibliotheken in Manbator (auch Block¬ 
drucke), in Dresden — zur Zeit evakuiert—,in Ularburg, in Chicago u.a. 
besitzen mehrere oiratische Werke. 
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Christliche Literatur, Lehrbiicher usw. wurden als litographische oder 
Typendrucke vor der Revolution in Kazan und in St. Petersburg ver- 
offentlicht, u.a. ist das kalmuckische Heldenepos Dzayyar in der letzteren 
Stadt als eine litographische Ausgabe erschienen. 
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Pentti Aalto 
University of Helsinki 


1. Das Material 

Die folgenden Beobachtungen beziehen sich auf die in 
den Aufzeichnungen G, J. Ramstedts enthaltene Sammlung 
Wolga-kalmuckischer Lieder. Die meisten unter ihnen 
diirften aus einem Notizbuch der Fiirstin Oldzetei Tundutova 
stammen. Die Lieder, nummeriert 0-49, wurden i. J. 1903 
von Ramstedt aufgezeichnet und zwar, warum wissen wir 
nicht, in der oiratischen Schrift. Ihre Orthographie ist sehr 
ungenau, so dass z, B. Vokallangen und sogar Vokalqualitat- 
en sehr unregelmassig wiedergegeben werden. Die 
Sammlung wird im 63. Bande des JSFOu im nachsten 
Dezember erscheinen. 

Die meisten Lieder konnen ohne Zweifel als “lyrisch” 
bezeichnet werden: sie driicken individuelle Gefuhle und 
Stimmungen des Sangers aus. Einige andere behandeln 
Ereignisse aus der Umgebung des Dichters, oft in spotti- 
schem Ton, so vor allem das Lied von dem priesterlichen 
Astrologen, der sich in ein Madchen verliebte. Auf wirk- 
lich historische Ereignisse beziehen sich z. B. die Lieder 
von dem Ausdriicken der Torguten (i. J. 1771) und von der 
Aufhebung der Autonomie der Kalmiicken i. J. 1892. Einige 
Lieder beschreiben Pilgerreisen; unter diesen ist das von 
Galdan-Tseren besonders alt. Ein lamaistischer Hymnus 
an Aryabala ist in zwei Versionen vorhanden. Auch ein 
Tanzlied Xara langka bismiid ist in der Sammlung enthalten. 


2. Metrik 

Der metrische Bau der mongolischen Lieder ist bekannt- 
lich ziemlich frei: Silben konnen beim Singen nach Belieben 
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reduziert, ganzlich unterdruckt oder aber lang ausgedehnt 
werden. Die regelmassigsten sind vielleicht die Verse mit 
7 Silben, z.B. (31, 1). 

xasaq zandan xarani 
xazar-tagan cerbene. 
xan noyoni xairan-du 
xamtu cugar kiirbeye. 

“Das kirgisische edle schwarze Pferd 
hiipft in seinem Zaumzeug. 

Der Gnade des kaiserlichen Fursten 
mogen wir alle teilhaft werden!” 

Ofter sind die zu einer Strophe vereinigten Verse von 
ungleicher Lange. Der Sanger kann auch nach Belieben 
Fiillworter und Fiillsilben in den Vers einschieben oder ihn 
mit solchen verlangern. Das eigentumlichste Beispiel 
dafur ist das im Kalmiickischen Worterbuch erwahnte 

nomxan jalu towsn jalu noste ker-tsin gene-la 

“ Dein frommes, gutgesinntes, langhaariges braunes 
Ross, sagt man.” 

2-3-4-6 Verse werden dann mit Hilfe des Stabreims zu einer 
Strophe verbunden. In einer Strophe kann jeder Vers fiir 
sich aus einem Satz bestehen, z. B. (4, 3) 

ijilxn kobegin xolaigi yaxu bl. 
ilemkei caganani sedkilni yaxu bl. 
noyoni orgen xolaigi yaxu bl. 
nomxan caganani sedkilni yaxu bi. 

“ Wie kommt es, dass das Ufer der Wolga in der Feme 
ist? 

Wie ist der Sinn der schmeichlerischen Cagan? 

Wie kommt es, dass das Hoflager des Fursten in der 
Feme ist? 

Wie ist der Sinn der sanften Cagan?” 

2 Verse bilden einen Satz, z.B. (15,3) 

xabar bolxain aldandu 

• 

xara gazar kokoronei. 

xara gazar kokorokln aldandu 

xamaq inigiid sanaqdanai. 
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xamaq inigtid sanaqdaxalaran 
xamaq gesen suldanai. 

“ Sobald es Friihling wird, 
wird die schwarze Erde grim. 

Sobald die schwarze Erde grim wird, 
kommen einem alle Freunde in den Sinn. 

Sobald einem alle Freunde in den Sinn kommen, 
werden einem die Eingeweide schlaff.” 

Es ist aber zu beobachten, dass es neben dem “verti- 
kalen” Stabreim, durch den die Verszeilen zusammengebund¬ 
en werden, oft auch eine “horizontale” Alliteration inner- 
halb der einzelnen Zeile gibt; dazu kann noch eine 
Wiederholung und/oder ein innerer bzw. Endreim kommen, 
z. B. 

36, 1 a utuxan siiltei ulan 

2 a. koko deltei kiiriingni 

3 a xara deltei xaliuni 

29, 2 a nutuq dundu noyon saixan 

Id nur dundu nugusun saixan 

24, 2 b keremenese ongdan iici iimsexesibi 

5, 1 salkin surani sabsinai, 

saigan saralai megesine, 
sanan sedkiligan xubaqcaqsan 
yugan kiimiini sudaq bx. 

“Der Wind bringt das sura-Gras zum Flattern. 
Die Saiga-Antilope spielt mit dem Mond. 

Der an dem Sinn und an den Gedanken beteiligte, 
welcherlei Mensch ist er?” 

Reime begegnen uns ferner z. B, (28, 1) 

uqtu izurtu saidudlgi 
odo yunged yadadaq bf 
odad zoben cailgaba cigi 
orosin yuman kiicir bi. 

“Die Edelleute mit Herkunft und Abstammung, 
warum leben sie jetzt in Armut? 
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Wenn du auch, angekommen, deine gerechte Sache 
erklarst, 

die russische Angelegenheit ist schwer?” 


38, 1 a ... .ulatai 
b_ . . casiqtai 

c.siq 

d . . .tairinei 


2 ... zeretei 
. . yiildiitei 

.siq 

. . . .abulai 


44 B aryabalain nertei 

arban nigen nigvirtei 
aniq (?) ber nidiitei 
usw. 


3 . . zerdetei 
. . yiildiitei 

.siq 

. . . tairilai 


3. Stimmungsbilder 

Einen Typus fiir sich bilden die Lieder, in denen die 
erste Halfte der (gew. vierzeiligen) Strophe eine unperson- 
liche allgemeine Feststellung wiedergibt, die in Stimmung 
und Gefiihlswert der in der zweiten Halfte ausgedriickten 
personlichen Empfindung entweder entspricht oder einen 
Kontrast dazu bildet. In diesen Parallelen begegnet uns 
neben ganz trivialen Gleichnissen (Konfekt - Kiissen) dann 
und wann auch tiefsinnige und ergreifende Symbolik. Einige 
Belege von diesem Typus kommen schon in oben zitierten 
Strophen vor, vgl. 4, 3 und 31, 1 (S. 2) sowie 5, 1 (S. 3). 
Weitere Beispiele sind 

20, 1 oriin garxu naran 

onggetei sarxa (?) mandalanai. 
onggeci bolaqsan mani axanar 
onggoriil iigei zolgai ta. 

“Die im friihen Morgen aufgehende Sonne 
erhebt sich glanzend gelb. 

Unsere onggeci gewordenen alteren Briider 
kommen uns zu besuchen, ohne vorbeizufahren! ” 

22, 2 xun gedeq subun 

xurdan saixan niselgetei. 
xubitei yoretei tobalani tolei 
xurubcin belegen oglei bi. 
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Aalto: Ausdrucksformen in Kalmiickischen Liedern 

“ Der Schwan genannte Vogel 

hat einen schnellen und schonen Flug. 

Wegen der gliicklichen und gesegneten Tobalan 
habe ich einen Fingerhut zum Geschenk gegeben.” 

24, 3 yasalese ongdan xubci iimsexesibi, 

yasagasi ongdan kdkedii kelekiisibi. 

“Ich bekleide mich mit keinem anderen Kleid als 
einem aus Atlas-Seide, 

ich verlobe mich mit keinen anderen Madchen als 
mit Yasag. ” 

25, 3 doron togotei usaxan kerem 

dorasa balcigigi tatazi gene, 
dolegen uxatai goyada zalu 
doqsini astabkar duduzi gene. 

“Das Schiff Usaxan, das unten ein Rad hat, 
hat von unten Lehm heraufgezogen, sagt man. 

Der friedliche und verniinftige Jiingling Goyada 
hat einen kiihnen Spieleinsatz ausgerufen, sagt 
man. ” 

30, 3 mancasin sara toxai dundu 
maral-ni xurazi xaburjilne. 
martaqdasi iigei iniq aldar 
manidan irdeq ene bi. 

“Inmitten der gelben Flusswiese des Many£ 
verbringen die versammelten Hirschkuhe den 
F ruhling. 

Die unvergesslichen ruhmvollen Freunde, 
hat ihre Ankunft bei uns stattgefunden? ” 

34,4 ulastai gedeq gollgi 

usun mutai geqsen bi. 
uradaki cagin noyodudlgi 
uxan mutai geqsen bi. 

“Der Ulastai genannte Fluss 

hat schlechtes Wasser, hat man gesagt. 

Die Fiirsten der fruheren Zeiten 

hatten einen schlechten Verstand, hat man gesagt.” 
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45,3 manca gedeq golin 

manurazi dunggeged, 
manaigi gargaqsan ejigi 
madarin gegen orsatagai. 

“Der Manyc genannte Fluss 

schimmert in der Feme, von Nebel bedeckt. 

Der Mutter, die uns geborenhat, 

moge der erlauchte Maidari gnadig sein!” 


4. Epitheta ornantia 

Seine subjektive Wertschatzung innerer Eigenschaften 
gewisser mit besonderem Gefuhlswert verbundener Wesen 
driickt der Dichter durch die diesen beigegebenen Epitheta 
aus. Das Pferd ist dem Kalmiicken lieb und wertvoll, und 
es wird immer sehr genau beschrieben, z. B. 46,2 
erwengkei deltei gurban zerde “Die drei rehfarbigen Pferde 
mit flatternden Mahnen”. Aber auch Charakterziige des 
Pferdes werden beschrieben, z. B. 5,2 b golsiq zerde ‘das 
anstandige rehfarbige Pferd’, 6,1 a ocin bolsan xonggor 
‘das funkenahnliche hellbraune Pferd’, usw. Auch die 
Geliebte, die nachsten Verwandten, die Freunde werden vom 
Sanger gepriesen, vgl. schon 22,2 (S. 4), ferner 0,3 
bolbosun kuken denderkln tolede ‘ wegen des untadeligen 
Madchens Denderkei’, 6, 1 c oqtorgasi songgasan biibei 
4 aus dem Himmel erwahlte B. ’, 6, 3 c ilemegei zangtai b. 
‘B. von offenherzigem Charakter’, 6,4 c taltanggar 
osoqsenb. ‘ eigensinnig aufgewachsene B.’ usw. , 44 C, 

4 c obogon burul aba ‘der greise weisshaarige Vater’, 5 c^ 
saixan burul ejini ‘die schone weisshaarige Mutter’, 

36, 1 c ucirtai dakini ejini ‘die zu einer Gottermaid 
gewordene Mutter’, usw. 2, 8 c okor biciken diiner * eure 
lieblichen kleinen jiingeren Braider’, 13,5 c liner axanar 
bolxoni ‘ wenn ihr die wahrhaftigen alteren Briider seid’, 
vgl. oben 20, 1 c (S. 4); von Freunden z. B. 30, 2 c ilemgei 
saixan iniq aldarmud ‘ die ruhmvollen aufrichtigen und 
schonen Freunde’, vgl. auch oben 20, 1 c (S. 4). Wegen der 
im vorigen Abschnitt behandelten stilistischen Zweiteilung 
der Strophe begegnen uns die Epitheta der Personen immer 
im dritten (c) Vers der vierzeiligen Strophe. 
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Die Beschreibung der Schonheit der Geliebten in den 
Liebesliedern lasst uns das kalmiickische Schonheitsideal 
erkennen. Der Dichter sieht seine Geliebte als (2,4 c) 
baxan kukvin bulgan ‘das kleine Madchen B.’ (ahnlich 3,4 c\ 

4, 2 d) bzw. (13, 1 c) uyaxasiq biciken und (2 c) xuxasiq 
b. * zart und klein’, dann und wann aber auch als (7, 2 c) 
bodirxaq ‘kraftig gewachsen’. Am liebsten scheint sie 
blond zu sein: (8,3) cegeken saradan ‘meiner hellen 
Blondine’, (22, 1 c) cegen ciretei tobalan 1 T. mit hellem 
Gesicht’, usw. ; es ist schwer zu wissen, ob mit (35, 2 c) 
aliman ciretei koku ‘K. mit dem apfelahnlichen Gesicht’ 
die Form oder die Farbe des Gesichts gemeint ist. Eine 
weniger gewohnliche Erscheinung diirfte (6,2 c) moler 
xamartai bubei ‘die adlernasige B. ’ gewesen sein. Die 
Geliebte ist auch (35, 1 c) ganggar ‘ einen hiibschen Gang 
habend’. 

Der Dichter driickt auch die Liebe zu seiner schonen 
Heimat auf mancherlei Weise aus, z. B. 

37, 1 narin golln burgasuni 
nailzaq bolad uyuxan. 

“Die Weidenruten am Narin-Fluss 
sind biegsam und zart.” 

44,4 orgiin yeke ijildii 

oloxan biigiideren cuqlaranai. 

“An der weiten grossen Wolga 
sammeln sich allesamt." 

44C, 2 zang moren usu-ni 

zandan gaburln amtatai. 

“Das Wasser des Ural-Flusses 

hat den Geschmack von Sandelholz und Kampfer.” 

3 3 ij(il moren usu-ni 

iizum sikirin amtatai. 

“Das Wasser des Wolga-Flusses 

hat den Geschmack von Rosinen und Zucker." 

Vgl. oben 30, 3 und 45, 3 (S. 5) sowie 5, 1 (S. 3). 


182 



Aspects of Altaic Civilization 


5. Zur asthetischen Beurteilung 

Das Volkslied entsteht immer als ein abgeschlossenes, 
aus dem Text, der dichterischen Form und der Melodie 
bestehendes Ganzes. Dementsprechend muss seine asthe- 
tische Wertung, ohne die Melodie zu kennen, immer mangel- 
haft bleiben. Die Tonbandaufnahmen kalmiickischer 
Melodien, die als Ubertragungen von Phonogrammen tech- 
nisch bedauerlich schwach sind, konnen diesen Nachteil nur 
in geringem Masse beseitigen: wir besitzen ja keinen Text 
zu den meisten Melodien. Jedenfalls wird man sich kaum an 
die Ansicht von Pallas (I, 152) anschliessen konnen: “Die 
Melodie der Kalmvicken, besonders ihre zartliche und ver- 
liebte Musik, hat solche langgezerrte klagliche Tone und 
solche Dissonanzen, dass sie ein gutgewohntes Ohr mit fast 
noch mehr Widerwillen, als alte franzosische Musik, 
anhort”. 

Es gibt aber in unserem Material einige Lieder, die 
schon durch ihren Inhalt und die ihm entsprechende dichter- 
ische Gestaltung den Leser beeindrucken. Ein gutes 
Beispiel dafiir ist das kurze, konzentrierte, tief empfundene 
Lied Nr. 41, das offenbar als ein Arbeitslied zu betrachten 
ist: 


gatulgani gaqcaxan modondu 
gaqcaxaran argamzlgi tatanai bi. 
gaqcaxaran argamzlgi tataxularan 
gasunan sanan oronai bi. 

“An dem einsamen Baum der Fahrstelle 
ziehe ich ganz allein an dem Strick. 

Wenn ich ganz allein an dem Strick ziehe 
komme ich in bittere Gedanken. ” 
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Mongolian studies. Edited by Louis Ligeti. 
Bibliotheca Orientalis Hungarica XIV, 
Budapest 1970, pp. 9-22 


ZUM PERIODENBAU IM MONGOLISCHEN MIT BESONDERER 
BERUCKtSICHTIGUNG DES MONGQOL-UN NIUCA TOBGA’AN 

vox 

PENTTI AALTO (Helsinki) 

In den indogermanischen Sprachen begegnet uns eine gut-entwickelte und 
in gewissen Hauptzugen ziemlich einheitliche, offenbar ererbte Personal- 
flexion der Verba. Die Personalendungen des Aktivs zeigen jedoch noch 
eine gewisse Ahnlichkeit mit den Personalpronomina und lassen somit 
ahnen, da!3 es sich nicht um unalysierbare Bildungen handelt. 1 

Das Verbalsystem des «Mittel» und des «klassischen» Mongolischen weist 
einen deutlichen Parallelismus in dieser Hinsicht mit dem des klassischen 
Tibetischen auf. 2 Auch die mongolischen Verbalnomina konnen z. B. die 
Zeit eigentlich die Aktionsart — der Handlung bezeichnen, vgl. z. B. 
MNT 192 varan §inggegii-yin urida «vor dem Sonnenuntergang» und 278 
varan Singgeksen-ii qoyina «nach dem Sonnenuntergang». Wie u. a. tiber- 
setzungen aus dem Sanskrit deutlich zeigen, entsprechen im Mongolischen 
Verbalnomina ganzlich den finiten Verbformen, z. B. im Kdsyapaparivarta 
(S. 40) tegun-i eyin kemen ugiilegduyu ~ iigulegdekui ~ iigulegdemui ~ 
kemegdeku buyu — tatra idarn ucyate, aber auch (ibid. S. 46) qamuy-a iifeg- 
degci ~ qotala ufegdekui = samantaloka. Wie Verbalnomina anderer Spra¬ 
chen sind auch die mongolischen neutral hinsichtlich der Diathese, vgl. z. B. 
MNT 110 erigil kereg-iyen olba bi («mein gesuchtes Ding»), 201 ulu umartaqu 
iiges iiguleldiile’e («unvergessliche Worte»). Auch in mehreren anderen Spra¬ 
chen, u. a. im Uralischen, Tiirkischen, Drawidischen (vgl. z. B. Andronov, 
Dravidian Languages: AO 31, [1963], S. 187) ist der pronominale Ursprung 
der Personalendungen deutlich ersichtlich. Im Mongolischen konnen wir 
ihre Entstehung und Entwicklung wie in einem Reagenzglas beobachten: 
das Schriftmongolische besitzt noch keine, stellt aber gern die Subjektpro- 
nomina unmittelbar hinter die indikativischen Verbformen; vgl. schon 
MNT 106 sacuba bi, deletbe bi, unuba bi, eviusbe bi, bariba bi, onolaba bi, 201 


1 S. z.B. die Darstellung der Problematik bei W. Brandenstein, Ein Beitrag zur 
Entstehung des aktiven Indikativs, (Beitriige zur Indogermanistik und Keltologie, Fest¬ 
schrift Pokorny = Innsbrucker Beitriige zur Kulturwissenschaft Bd. 13), Innsbruck 
1967, S. 17 ff. 

2 Das tibetische System ist mit bewundernswerter Klarheit von C. Regamey in 
Cahiers Ferdinand de Saussure 6, Geneve 1947, S. 26 ff. analysiert worden. 
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ese nokoceldube bi, oroqu bi, qamtutqaba ci, boldaba bi, ese bolba ci, bolqu bi, 
foba’aqu bi, usw. Man diirfte vermuten kdnnen, daB die Entstehung der Per- 
sonalflexion im Kalmiickischen und Burjatischen wenigstens teilweise durch 
den EinfluB von Nachbarsprachen, vorwiegend vielleicht des Russischen, 
hervorgerufen sein kann, wahrend das benachbarte Chinesische dazu bei- 
getragen haben kann, daB das Khalkhassische auf der alteren Entwicklungs- 
stufe geblieben ist. 3 

Wahrscheinlich eben unter dem EinfluB des Chinesischen haben sich 
gewisse tibetische Dialekte in der Richtung eines ganz unveranderlichen 
Verbs entwickelt. 4 

Es ist zu vermuten, daB auch das Vorindogermanische die personate Kon- 
jugation auf Grund nominaler Verbformen hat entwickeln konnen. ((Nomi¬ 
nate)) und «verbale» Formen werden prinzipiell durch ihre Rektionen unter- 
schieden, es begegnen uns aber im Indogermanischen noch zahlreiche Nomi¬ 
na mit einer «verbalen» Rektion, vgl. z. B. ai. avatarrt karta «eine Grube 
Macher», mam kamini «mich Liebhaberin», pumarrtsant januka «einen Kna- 
ben Gebarerin», im alteren Lateinischen z. B. iusta orator «Gerechtes Redner 
[ = Redender]», signa observatio «das die Himmelszeichen Beobachten», 
usw. 5 Die «nominale» Phase der Entwicklung des idg. Verbalsystems diirfte 
in eine Zeit zu verlegen sein, in der es noch keinen prinzipiellen Unterschied 
zwisehen der Derivation und der Flexion gab. Im Indogermanischen, wie 
auch z. B. im Uralischen, sind mehrere Verbalsubstantiva nur durch eine 
einzige bzw. ein paar Kasusformen vertreten. Im Sanskrit begegnet uns ein 
akkusativischer Infinitiv auf -turn, im Vedischen ein Dativ desselben Stam- 
mes gleichfalls als Infinitiv auf -tave, und ein Instrumentalis auf - tva und 
ein Lokativ auf -tvi als Absolutiva. Die Absolutiva, die als eine besondere 
Kategorie auch im Iranischen auftreten, scheinen etwas Unindogermani- 
sches zu sein, und diirften durch irgendeinen SubstrateinfluB hervogerufen 


3 N. Poppe, Buriat Grammar, Bloomington 1960, S. 56 ff.; P. Poucha, Le verbe 
kalmouk moderne — une parall&le a Vevolution du verbe indo-europeen : AO 19, [1951], 
S. 406 ff.; Ramstedt, Kalmuckisches Worterbuch, Helsinki 1935, S. xviii f. Im modernen 
Indo-Arischen, wie schon in dem sog. Niya-Prakrit (Gandhari) wird ein neues Pra- 
teritum durch Anfiigen der Personalendungen an das passive Perfektpartizip gebildet, 
vgl. T. Burrow, The Language of the Kharosthi Documents from Chinese Turkestan, 
Cambridge 1937, S. 50. 

4 Vgl. z. B. C. A. Bell, Grammar of Colloquial Tibetan, Alipore 1939, S. 42 ff. 

5 Vgl. ferner zum Sanskrit Delbriick, S. 181 f., zum Iranischen Reichelt, § 442, 
zum Lateinischen Th. Boegel, De nomine verbali Latino quaestiones: Jb. f. Philol., 
Suppl. 28. Leipzig 1902. 
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worden sein. 6 Hinsichtlich des Sanskrit und des Indo-Arischen hat offenbar 
eben das Drawidische die Rolle einer Substratsprache gespielt. Bloch 
bemerkt (S. 87), daG es keinesfalls ein Zufall sein kann, daB die Funktionen 
des drawidisehen und des indo-arischen Absolutivs sich so vollstandig dek- 
ken 7 8 (vgl. ferner Andronov, Grarmnatika tamiljsJcogo jazyka, Moskau 1966, 
S. 146 ff.). Das buddhistische Sanskrit besitzt auch solche Absolutiva, die in 
der klassischen Sprache nicht belegt sind. Trotzdem sind langere Perioden 
in den Texten nicht gewohnlich. Man kann oft.beobachten, wie die tibeti- 
schen, uigurischen und mongolischen Cbersetzungen kiirzere Satze der 
Sanskritunterlage zu langen, wohlerwogenen Perioden verbinden. 

Das Erstlingswerk der mongolischen Literatur, Die Geheime Geschichte der 
Mongolen, ist fur uns eine ungemein reichhaltige Quelle auch fur das Studium 
des Periodenbaus. Sie ist wertvoll nicht nur, weil sie ein Originalwerk ist, 
sondern auch dadurch, daB mehrere spatere Geschichtswerke, vor allem das 
Altan Tobci und AT Nova zahlreiche Ausziige bzw. Reminiszenzen aus ihr 
enthalten, die oft interessante Vergleichspunkte bieten. 

Jede Periode enthalt prinzipiell eine, und nur eine, indikativische finite 
Verbform, die normalerweise am Ende steht, und der wiederum Konverba 
(Gerundia) und Verbalnomina zugeordnet sind. Hinter dem Pradikat kon- 
nen normalerweise nur Subjektpronomina und gewisse Partikeln stehen. 
Statt der «indikativischen» Formen kommen auch eigentliche Verbalnomina 
als Pradikat vor, und andererseits kann man dann und wann noch deutliche 
Spuren des urspriinglich nominalen Charakters auch der Indikativformen 
— und sogar der Konverba — feststellen (vgl. Poppe, Introduction, § 204 
ff.). So ist z. B. bei gewissen Indikativformen noch eine Genus- und Numerus- 
konkordanz zu beobachten. Z. B. das Converbum modale kommt als Fini- 
tum vor MNT 255 ulu ugiilen «je ne discuterai pas» (Mostaert, S. 194, Anm. 
178), als attributives Adjektiv wieder 203 denggecm qubi ker abqu. Der Plu¬ 
ral auf -t desselben Konverbs ist noch gewohnlicher als Pradikat, und zwar 
immer neben einem pluralischen Subjekt (vgl. Haenisch, S. 20), z. B. MNT 


6 Ai. striyam drsfvdya kitavam tatdpa «es schmerzt den Spieler, wenn er seine Frau 
sieht», hinkftya (~ hinkarena) pratipadycite «er beginnt ein h aussprechend», vgl. 
ferner Delbriick, S. 402 ff., Renou, S. 129 u. 494; air. Absolutiv auf -am z. B. yatcit 
hvastdm anhyeiti «wenn er auch gut werfend \virft» usw., Reichelt, S. 335 f. 

7 In BSOAS 5, 1928—30, S. 734 vergleicht Bloch u. a. Pali addasa . . .: disvdna . . . 
upasamkami : upasamkamitvd . . . mit Kui . . . sdsenju: sdjanai . . . drmu: drsanai . . . 
und Gondi . . . hattul : . . . hanjikun, usw. 

8 S. F. Edgerton, Buddhist Hybrid Sanskrit Grammar, New Haven 1953, S. 171 ff. 
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64 ba Onggirat irgen . . . ulus ulu temecet «nous ne disputons pas de 
l’empire» (Mostaert, S. 10) = ATN 64 ulus irgen-i ulu temecen (als Konverb), 
195 kei unuyu yabut tede . . . haran-u miqa idet . . . gunesulet tede, 21 qamuq-un 
qat bolu’asu qaracus tende uqat ye = ATN, ulus-un eyed bolbasu tende uqaqun ■ 
ye (glossiert medeku bui); im Briefe Arguns an den Papst v. J. 1290 ba cinggis 
qan-u uruyud . . . kemeyu ad «nous . . . sommes disant» (vgl. Mostaert-Cleaves, 
HJAS 15, 1952, S. 463). In einer metrischen Rede begegnet uns im MNT 
das Nomen imperfecti als Finitform (vgl. Poppe. Introduction, S. 273): 
105 qurban merkit-te ireyu oro-ban hoqtorqu bolqaqda’a bi . . . ebur-iyen hem- 
tulde’e bi, die im ATN durch oro-ban oytaryu (ebedku) bolba bi . . . ebur-iyen 
emteldebe bi wiedergegeben werden (die entsprechenden Formen kommen 
im MNT nur in Jamuqas Antwort vor); 67 yesugei kiyan ire’ei — ATN, 
y. k. irebe', 260 balaqat irge anu abu’ai bida = ATN, balyad-un irgen-i anu 
abuba bida. 9 

Prasentische Formen (wie die auf -n ~ -t) kommen in erzahlenden Texten 
wie MNT zunachst nur in der Oratio recta vor. EinVergleich der metrischen 
und der prosaischen Stellen ergibt ferner, daft in den metrisch gebundenen 
Abschnitten ziemlich kurze Perioden vorkommen, s. z. B. MNT 105 und 
106. Dies ist der Fall auch in der Oratio recta der zahlreichen Dialoge im 
MNT (die natiirlich kaum je wirklich historisch sein diirften), z. B. 131 
belgiitei ugulerun mer udii’ui bule’e minu tula aqa de'u-tiir mawuqalin bohdca’- 
uyai bi Ulu alyaqu bi ila’ari buyyu aqa de’u-tur sayi iyilidiilcen bukui-tur aqa 
butugei qorumut bayyi ke’ebe (vgl. ferner z. B. 31, 55, 56, 63, 68 , 90, 100, 121, 
149, 164, 214, 225, 243). 

AuBerordentlich lange Perioden entstehen dadurch, dab die Rede und 
Gegenrede in einem Dialog oft nicht nur miteinander, sondern auch mit dem 
umgebenden Text verbunden, einer Finitform, gewohnlich einem Verbum 
declarandi, zugeordnet werden. Ein typisches Beispiel dieses Verfahrens 
ist uns belegt in MNT 200 yamuqa nokot-te’en bariyu irekdeyu qahan anda-da 
ugule . . . ke’en ugule’esu yamuqa-yin tere uge-tur cinggis qahan yarliq bolurun 
. . . ke’en yarliq bolba . . . cinggis qahan yamuqa-da ugule ke’en ugulerun . . . 
ke’en 201 ugule’esu yamuqa ugulerun . . . ke’en ugule’esu ede’er uges-tur inu 
cinggis qahan ugulerun . . . ke’en yarliq bolba : im ganzen besteht diese Periode 
aus etwa 415 Wortern, unter denen sich nicht nur zahlreiche nominale und 
konverbale, sondern auch finite Yerbformen befinden, und zwar -mu 6, 
-yu ~ -i 2, -ba 13, -la’a 6, -yu’u 2, -yu 23, - ad 1, -n 15, asu 9, -tala 1, -run 4, 
-qu 15, -ysan 3; die Zahl der volitiven Formen betragt 13. 

9 Vgl. MNT 7 giVun-ne ber okte'ei udii’ui okin = ATN kumiin-e ese ogdec/sen . . .bkin. 
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Ein typischer Fall, wo ein ganzer Abschnitt nur aus einer einzigen Periode 
besteht, ist z. B. MNT 26 idekiii ide’en ugei arun cino-yin qun-tur qorqaqsan 
gord’esun mariyaju qarbufu alafu ideldit’et cino-yin ideksen-ni temguldufu 
ide’et o'erun qo’olai-da’an qarciqai-ba’an ber tefVeldun tere hon qarba — ATN, 
tendece idekiii idegen ugei bolfu borte cinwa-yin ( !) qoryoluysan gbrogesun-i 
mariyaju qarbufu alayad, oberiyen ber ideged, qarcayai-yuyan ber tefiyeged 
tere onyarba = AT 9 cinoa guild maral-i ( !) qada-yin qonggil-dur qoryodayulfi 
bayiqui-yi ufefii tegiin-i mariyaju garbufu alayad tegun-i miqan-i kunesii kifii 
sayuqui-dur . . . Ramstedt erzahlte, daB er einmal in der Mongolei seinen 
Sprachmeister gebeten hatte, fur ihn ein seltenes Manuskript abzuschreiben. 
Dieser hatte auch die Arbeit ausgefiihrt, aber so, daB er das ganze Werk von 
Anfang bis zum Ende zu einer einzigen Periode umgeformt hatte, und zwar 
der Kiirze halber, wie er erklarte. Beispiele von demselben Verfahren, ob- 
gleich in kleinerem MaBe, begegnen uns oft genug im AT verglichen mit 
MNT, u. a. MNT 61 yisugei . . . otqui-tur . . . dei-secen-ni folqaba 62 dei- 
secen ugulerun = AT 12 yisugei-du dei-secen folyofu asuyurun . . . 

Eine interessante Periode in der Oratio recta aus dem mongolischen 
Alexanderroman ist von Cleaves ausgezeichnet im Stil der Authorized 
Version iibersetzt worden (HJAS 22, 1959, S. 44): tere noyan uguler-un 
teyin kernbe ene biiriin usun uyubasu keb kefige tngri yafar qubiltala ulu iikun 
masi sayun yadafu iikukiii aqui-a sayar bolfu aqu ci ede irgen oryan cinu 
biigiide ukufil qocarbasu cinu ber aysan cinu yaycayar yayun tusa cimayi 
buriin ene metii ayisurun dayaqun aran ulu torei : (S. 59) «When that noyon 
spake, he so said «As for this, if (thou) drink the water, up the time when 
Heaven and Earth are transformed, not dying, being very exhausted from 
living, thou shalt become an obstacle to dying and existing. If these people 
of thee all, dying, remain behind, that thou shalt have existed alone, thou, 
what use. As for thee, when it happeneth like this, people who follow will 
be born no more».». 

Wir konnen die Perioden sowohl von den Pradikaten als von den Konver- 
ben aus betrachten. Das Prasens futuri auf -tyu ist in erzahlenden Texten 
als Pradikat nur in der Oratio recta zu finden, vgl. z. B. MNT 149 Sirguetil 
namayi alan buyyii alan bara’asu ukuksen amin ugei beye minu abcu otcu 
yeki’ufei ta = ATN , Sirketil namayi alan buyu alan barabasu ukugsen bui 
amin ugei beye-yi minu abcu odcu yayun kikui ta. In buddhistischen tlber- 
setzungstexten entspricht diese Form am haufigsten der dritten Person des 
Prasens bzw. dem Aorist oder dem Futurum indicativi, z. B. D, mungqa- 
rayul-un iiiledcu tendece sedkiku-yin siltayan-i ber yaryayu: mohebhi Jietu 
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vahate puna cetanayah (!); uridu nigen bei-e-dur iledte butiigegsen-iyer yabu- 
dal-i iledte butilgekil boluyu : purvam ekakayabhinirharataya caryabhinirharo 
’bhiit, u. a. Das Prasens imperfecti auf -mui scheint in erzahlenden Texten 
auch in der Funktion des Prasens historicum vorzukommen, vgl. z. B. MNT 
272 tende ogodei qahan ebetcin gilrtejil aman kelen jabqan aljaqdarun bo’es 
bo’es tolgecin-e tblgele’ ulu’ esil kitat irgen-u ya/jar usun-u efet qant irgen orqo- 
ban dawuliqdarun balaqat qotod-iyan ebdekderun turgun-e adalamui irgen 
orqa altan monggiln adu’usun ide’en foil a okgilye ke’en abitla’asu ulu talbiran 
dillet turgun-e adalamui, wo Mostaert (S. 363) das erste adalamui als der Rede 
der Schamanen und das zweite als der Rahmenerzahlung zugehorig auf- 
faCt; MNT 6 tergen-u oljige-de niken okin sayin bilyyil wird in ATN 6 durch 
tergen-il oljige-de sayuysan nigen okin, in AT 7 aber durch tergen-u oljigen 
dotora nigen okin sayunam wiedergegeben, wie umgangssprachliche Formen 
auf -nam im AT schon recht oft vorkommen. 

Auch die in den erzahlenden Texten am haufigsten begegnende Finit- 
form, das Prateritum perfecti auf -ba ~ -bai ist nominalen Ursprungs, wie 
dies auch dieimMNT noch zu beobachtende Genus- undNumeruskongruenz 
beweist. Im mongolischen Bodhicaryavatara 33 begegnet uns ukubei dayun 
buu sonostuyai, wo aber Vladimircovs Edition ukukiii 10 schreibt, dem in dem 
Sanskrittext das rein nominale mrtyudabdah entspricht. Andererseits finden 
wir Entsprechungen wie AG, ugulebei : avocat ~ arocayamasa ~ udanay- 
dmasa ~ arocayati, iijegdebei: adraksit ~ samanupasyami, also = Aorist ~ 
Perfekt ~ historisches Prasens. Vgl. ferner MNT 36 tendece aqa inu ugulerim 
fe teyin bo’esil ger-tur-iyen gurcu aqa-nar de’ii-ner eyetulditju tede irgen-i 
ha’uluya ke’eldiifu 37 ger-tur-iyen guru'et aqa-nar de’u-ner keleleldilju morilaba 
mun bodoncar-i alginci ha’ulqaba = ATN, (. . . kemebesu) buyu qatagi ugule- 
rtin teyin kikui-yi aqa-nar deguu-ner-luge eyetuldeye kemelduya, 37 ger-tur-iyen 
kurcil aqa-nar deguil-ner-luge eyetuldujii mon b.-i yafarcilayulju tede irgen-i 
dayuliqui-dur (38 . . . eme-yi bariba) = AT 10 aqa ni bidaaqa deguu ger-tur- 
iyen kurcil yoblelduye ge)u aqa-dayan basa kelebe aqa i ese bolba aqa deguu 
tabuyula jobleldiiju tere ulus-i daulifu abuba tegiln-dilr .... okin-i bariju abu- 
ba. MNT 141 ene kele ire'ulu'et cinggis qahan ong qan-tur ene kele gurgejii ile’- 
esil ong qan kele gilrge’ulu'et cerik e’uscil btorlen cinggis qahan-tur ong qan 
gitrcil irebe — ATN, ene kelen kurcil ireged c. q. o. qayan-a ene kelen kilrgen 
ilegebei. o. q. ene kelen kilrgeguluged o. q. cerig egilskejil odterlen irejil c. q.-dur 
irebe. MNT 240 tilmet boroqul-i alaju’ui ke’en medeyil cinggis qahan maSi 
kilinglaju o'esiin morilan tu’urbi'asu bo’orcu muqali qoyar cinggis qa'an-i 

10 Vgl. Mostaert — Cleaves, HJAS 17, 1954, 8. 93, Ann. 34. 
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bayyitala itqaba — ATN turned irgen b.-i alaba Icemen medeju boyda 6. q. 
maki kilinglejil obesuben morilan tuyurbibasu b. m. qoyar bayilyan idqabasu 
(Icemen jarliy bolba), usw. 

Das viel seltenere Prasens perfecti kann auch die Bedeutung eines dura- 
tiven Prasens haben, z. B. MNT 68 dotora minu mawui bui . . . ko'ut ucugetu 
bille’e bi, u. a. In tlbersetzungstexten z. B. AO, gergei inu buluge = bharya 
babhuva ~ abhut, bitun yabuqun buluge = anucamkramati (buluge driickt 
also als Hilfsverb die durative Aktionsart aus). Vgl. ferner MNT 62 ken-tur 
joriju ayisula’a = ATN, qamiya odumu ci, 112 tedui erijil ese oldalai — ATN, 
tedui ese oldaluya, 85 eke-ben . . . erin ot ese’il kelelu’e bi = ATN, eke . . .-iyen 
erin od ese kelegsen buyu eseku, kemelugei-uil (eine Glosse ist offenbar dem Text 
einverleibt worden). 

Noch etwas seltener ist das Prateritum imperfecti auf -Juyui. In tiber- 
setzungen z. B. AO, ukujugu ese)ugu = kalagatani . . . jivanti, u. a. In MNT 
z. B. 59 tende yisugei ba'atur . . . tatar-i dawulifu ire’esil tende ho’eliln ujin Ice'- 
elitei burun onan-nu deli’un boldaq-a bilkui-tur job tende cinggis qahan tore- 
ju’ui: ATN, tende y.b . . . tatar-i dayuliju irebesu tende ogelen ujin kol kundu 
buluge o.-u d.-a bukui-dur ... 6. q. torobe (AT 12 nigen nuyun kobegun 
torobe), 80 temIXjin Siqui dotora yurban qonoju qarsu ke’en mori-yan kotblju 
ayisuqui-tur morin-aca eme’el inu multureju qocorcu’u qariju uje’esu eme’el 
komuldurgelekse’er olanglaqsa’ar multureju. qocorcu’u (= ATN), 141 morilaya 
ke’elduksen-i qorolas-un qoridai cinggis qahan-ni gurelgu-de bilkui-tur ene kele 
gilrgejil ileju’il = ATN, . . . kilrgen irebei. 

Interessante Perioden mit derselben Form als Pradikat haben wir auch in 
anderen alten Denkmalern, z. B. im Briefe Arguns an den Papst v. J. 1290 
(5) edilge il-qan misiq-a-yin nom-dur oratuyai kemejil ilejilgu ci, (27) edilge 
namayi silam-dur es-e oracuyu kemen mayuilan ba sedkin aqu ci (vgl. unten 
S. 11). Ein beleuchtendes Beispeil begegnet uns ferner in der sino-mongoli- 
schen Inschrift vom Jahre 1362, wo es wieder Cleaves gelungen ist, eine 
wortgetreue tlbersetzung zu geben (HJAS 12, 1949, S. 63): (13) suu-tu 
6inggis qayan tilr-iln ulus qamun yabuqui-dur mon qalqanliy qar-a totoy iduy 
qud-tur sudkun duradqaju suu-tu cinggis qayan-u er-e-yi illil jobayan ayta-yi 
illil kolbrgen sayibar oroju kucu oggugseber soyurqaydayu irgen jasayulun 
tusigdebesu egenegte degedus-e acilan kucu ogkil-yi erkilen ulus-a qour-tu 
ililes-i eten (?) tus-a-tu-yi yabuyuluysabar olan-a masi sayisiyaydaysan 
ajuyu: (S. 85) «When the Suutu Cinggis-qayan had gone forth in the begin¬ 
ning, assembling the nations whereas the same qalqanliy Qara-totoy ren¬ 
dered service by assisting and advising the iduy qut and by submitting grace¬ 
fully without causing the men of the Suutu C. Q. to suffer and without caus- 
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ing his geldings to sweat, when he was favored and was entrusted with govern¬ 
ing the people, especially whereas, considering it important that he render 
service in gratitude to the Emperor, exstirpating deeds which were harmful 
to the Empire, he performed ones which were useful, he was greatly praised 
by the multitude)); zu den zahlreichen Konverba modalia vgl. unten S. 111. 

Das Konverbum imperfecti (urspriinglich ja dieselbe Form wie das Pra- 
teritum imperfecti, vgl. Poppe. Introduction, S. 277) diirfte eigentlich eine 
Handlung ausdriicken, die noch nicht abgeschlossen war, als die Haupt- 
handlung (bzw. eine andere Nebenhandlung) stattfand: MNT 247 cinggis 
qahan qol cerik darucaju kitad-i godolgejit qara-kidad-un jurced-un juyin-u 
erekitn omoqun ceri’itd-i daruju cabciyal-a gurtele hilnji'it bayitala kiduju 
cabciyal-un qa'alqa jebe abcu daba’at buliju dabaju c. q. Sira-dektitr bawubai: 
ATN . . . jebe abcu dabayan buliyaju dabaju (?). Neben diesem Aspekt kann 
es auch die Haupthandlung (bzw. eine andere Nebenhandlung) modal cha- 
rakterisieren. Es scheint, dab eine Wendung wie MNT 214 sa'uju bukui-tur 
die gleichzeitige Situation genauer ausdriickt als blobes sa'uju ( MNT 76 
usw.), vgl. MNT 24 bodoncar . . . yorciju baljun aval gurcu tende . . . ger 
ki)u tende aba sa’uba = ATN, bodancar . . . oduyad onan-u belcer aral-a 
kiircu . . . gerkijit (!) tende aba ( sayuba ): haben wir schon im MNT mit einer 
Glossierung zu rechnen?, vgl. AT 9 . . . ger-i bariju sayutala . . . MNT 177 
morin-u'an quya qaqdaju abdaqu bolju bukUi-tur ; 282 yeke quril-ta quriju . . . 
ordos bawuju bukui-tur bicijit dawusba. Oft genug driickt das Kv. impf. 
eine solche Handlung aus, die streng logisch betrachtet schon vor der Haupt¬ 
handlung abgeschlossen wurde. Vgl. MNT 202 ulus-i sidurqutqaju bars jil 
onan-nu teri’un-e quriju yisitn kol-tit caqa’an tuy bayyiuhiat cinggis qahan-na 
qan nere tende okbei und AT 21 bing bars jil-dun onon moren-u terigun-e 
yisitn kol-tit cayan tuy-iyan bayiyulju qayan yeke oron sayubai. Andererseits 
kann auch das Kv. perfecti eine logisch mit der Haupthandlung eigentlich 
gleichzeitige Handlung ausdriicken, vgl. MNT 37 ger-tur-iyen guru'et aqa- 
nar de'u-ner kelelelduju und 36 ger-tur-iyen gurcu aqa-nar de’itner eyetilldujit. 
Dasselbe kann man auch in Ubersetzungstexten beobachten, z. B. D, 
sayitur ujeguluged = nidarsya, aber auch ujegulju — nidarsya. Eine para- 
taktische Reihe von Prasensformen wird auch durch eine konverbale Kon- 
struktion wiedergegeben, z. B. AG, bayasun cangladun jiryalduju = ramanti 
kridanti paricarayanti, oglige ber ogguged buyan-nuyud-i ber uiledbei — ddndni 
dadanti punyani kurvanti, aber ibid, auch qamuy amitan-i ebecin itgei bol- 
yaju — sarvasattvd arogah krtah. 

Zur Gleichwertigkeit der Kv. perfecti und Kv. modale vgl. MNT 151 
. . . balaqad da'ari’at . . . — ATN . . . balayad dayarin . . . 
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In MNT 17 alan-qo’a ere ilgei’ili bd’et qurban ko’ilt tbre’ulbei kann man 
eine konzessivisehe Nuance beobachten, vgl. ATN . . . ere iigei yabufu . . . 

H at) 

Als eine Begleitliandlung wil’d andererseits auch eine solclie Handlung 
wiedergegeben, die eigentlich durch die Haupthandlung beabsichtigt wird 
(vgl. unten S. Ill), z. B. MNT 19 musilt gii’uleldun barifu bitiTillfuququlun 
yadaba = ATN . . . ese quyulbai = AT 8 qoyina tabuyad milsil ogbe quyulfu 
ese cidaba ; MNT 12 dobun-mergen toqocaq-undur de’ere goro’elere qarba = 
ATN . . . gorogelen odbasu, aber AT 5 nigen edur, aqa degil qoyayula gbrogele- 
ged burqan qaldun-a degere yarubasu . . . ; MNT 236 sube’etei . . . toqio a-yin 
. . . ko’ud-i inu neken ca’uraju cui milren-e giiyyiceju muqiilqafu irebe ; AT 
25 kobcilejll ese cidabai, usw. MNT 101 tenggeli-ben ququraqda/ju yabuqad- 
iyar hoi-tur guyyiju oroya scheint darauf hinzudeuten, daB auch das Kv. 
perfecti nominalen Charakters ist (ATN, yabuyan-iyar). 

Was das Konverbum modale betrifft, ist es interessant zu beobachten, 
wie es dem unterordnenden Prinzip der mongolischen Grammatik gemaB 
u. a. in der Funktion der Infinitive anderer Sprachen verwendet wird, vgl. 
z. B. in Ubersetzungstexten, I), ulu ligulen ese nomlabai = na prakdsayitum 
utsahe, AG, erin yadamui = na sakyam . . . anvestnm: neben cida- und yada- 
ist dies regelmaBig, so auch neben Verba eundi (vgl. oben S. Ill): AG, usun 
erin yabubai = dhdvati . . . udakam paryesamdnah (der Sanskrittext bezeich- 
net also die Handlung als kursiv-imperfektiv); MNT 30 erin irefii — ATN, 
erin odbasu (beachte auch die Aquivalenz des Kv. impf. and des Kv. condi- 
tionale, das ja eigentlich ofter temporal als konditional ist), 85 eke-ben 
de’u-ner-iyen erin ot (== ATN), vgl. AT 17 eke-degen ecigtun ... 18 eke-degen 
yayaraju yabu, 102 osul bsiin irekset afu’u, 177 uqdun yorcifu; im Briefe Oljei- 
tiis (15) sayin aqa-yuban farliy jasay-i busi ulu bolyan belen jasaysan mori 
uridus sayid-luy-a f-e kerneldugsen ulu talbin andayayar metu sedkifil urida- 
qiyaca uleniji amiraldufu ilcin-iyen ileldun ay-a kemen sedkifil an bilyu ba: 
mit den Verben des Seins driickt das Kv. modale hier offenbar eine dauernde 
bzw. sich wiederholende Handlung aus. Neben imperativischen Hoflicli- 
keitsverben u. a. entspricht es wieder dem Infinitiv anderer Sprachen, vgl. 
D, oggiln soyurqa — visarjaya, AG, sonusun soyurqa = janiyat, MNT 53 
haci minu aburan soritqun = ATN, aci-yi minu aburan quriyadqun. 

Das Konverbum praparativum auf -run scheint wahrend der literarischen 
Tradition untergegangen zu sein. Schon in der klassischen Literatur ist 
ersichtlich, daB seine Frequenz im Abnehmen begriffen ist, und in manchen 
Texten wird diese Form nur von Verba dicendi (ugulerun usw.) gebildet: AG, 
uguderun = praha ~ a huh ~ prcchati ~ abravit, egiln-i ufefil sedkiriln — 
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tarn drstvd cintayati, dugurgeju burun = purayitvd. Im MNT ist seine Yer- 
wendung noch vielseitig, obgleich einige Belege mehr den Eindruck eines 
Genetivs machen: MNT 23 eke-yu’en Alan-qo’a-yi ugei boluqsan-nu qoyina 
aqa-nar de’ii-ner tabu’ula adusun ide’e-ben qubiyaldurun . . . dorbe’ule abul- 
caba = ATN . . . qubiyaju abulcaba = AT 8 qubi-iyan abulcaqu-du . . . 
ogbe\ 118 temujin jamuqa qoyar amaraldurun niken hon noko'e hon-u jarim 
amaraldufu tere aqsan nuntuq-aca niken odilr newuye ke’elduju newurun jun- 
nu teri’itn sara -yin harban jirqo’an-a hulan'an tergel udur newubei. temujin 
jamuqa qoyar qamtu terged-un urida yabu)u ayisurun (ATN glossiert oduyad) 
jamuqa ugulerun . . 151 tendece bulqa bolnn . . . balaqad da’ari’at tabun 

ima’at sirgu’elefu sa’alduju teme’en-u cisun qanaju ide’et yadafu guse'ur 
na’ur-a ire’esu cinggis qahan . . . elci ile’et . . . ong qan-a qubcir-i qubciju 
dkcu gure’en dotora oro’ulju tefi’ebe = ATN . . . balayad dayarin . . . elci 
ilegeged . . . qubciju kuriyen dotora oroyulju tefigebe ; 254 tende yisui qadun 
cinggis qa'an-a duratqan ocirun: qahan untur daba'a daban or gen muret ketu- 
lun urtu ca’un ca’uran olon ulus-iyan jibSVerun setkibei. In 204 ayisurun 
ja’ura scheinen wir einen Genetiv mit einer Postposition zu haben, wie auch 
in dem deutlich temporalen Ausdruck 145 ja’ura odurun ba ireritn ba gu’iln- 
ne ese ujekdebe «wahrend des Gehens und des Kommens»; ATN 145 fayura 
edurun irged kumun-e ese ujegdebe scheint fehlerhaft tradiert zu sein. 

Das Konverbum terminate der perfektiv-resultativen Verba kommt in 
der terminativen Bedeutung «bis ...» vor, das der durativ-imperfektiven 
kann auch die Bedeutung «wahrend . . .» haben: MNT 195 lediii naiman-u 
qara’ul-i bidanu qara'ul hiilde’et naqu-qun-nu ebur yeke qol-tur anu neyiletele 
huldeet gurcu'ui ; 145 dngdeyiju sa'utala udur geyvju, gegen bolju ilje'esu = 
ATN, onduyifu sayutala edur cayiba\ MNT 5 burqan qaldun de'ere qarba = 
ATN . . . yarubasu = AT 7 burqan qaldun-a degere yarcu sayutala . . . 
iijeju . . . kelebe ; MNT 17 teyin at ala dobun mergen ugei bolba — ATN , tedui 
atala ; MNT 24 ebesun nembule ger ki]u tende aba sa'uba (vgl. oben S. Ill) 
25 teyin aqui-dur-iyan boroqcin qarciqai qara guru bariju iden bukili-yi 
ilfeju . . . kilqasun-bar huraqalaju bariju asaraba = ATN aysan ujugur-e . . . 
bariju ideku-yi ujeju . . . = AT 9 ebesun ombule nere-tu ger-i bariju sayutala 
boro qarciyai boroycin-i bariqui-yi ujeged morin-u segul-iyer uryadaju bari- 
yad tegun-i oroyulju orkiju yabuba moren uruyu orkiju yabutala nigen ulus 
bui ajuyu ; 11 MNT 90 niken . . . ko’un gu’un ge’il sa’an aqu-yi jolqaju . . . 


11 Eine wortgetreue Ubersetzung und genaue morphologisehe Analyse des betref- 
fenden AIW-Abschnittes bietet Hambis in seiner Grammaire de la langue mongole 
ecrite, Paris 1946, S. 57. 


193 




sumbasu = ATN . . . sayan bukui-dur folyafu . . . = AT 18 . . . gegiin-iyen 
sayafu bayitala . . . asayba. Einige Verba diirften sowohl perfektiv als imper- 
fektiv sein konnen, vgl. z. B. MNT 249 ugulefu iige-dur-iyen gurun tangyut 
irgen-ece’en teme’et qubcifu tawun yadatala abcirafu dkbei = ATN . . . temesun 
(ayursun) qubciju (quriyafu) dayan yadatala abcirafu (acirafu) ogbe. 

In etwas verwickelteren Perioden geschieht es dann und wann, dab das 
Konverbum conditionale den Regeln der Grammatik nicht gehorcht, 12 
vgl. z. B. MNT 204 mbnglik ecige-yin ger-tur qono’asu monglik ecige ci ese 
itqa’asu . . . qal-tur oroqda’ai biile’ei fe und 145 bariqda’asu namayi eyyimu-yi 
iilu’u fi’aqu bille’e ci: sowohl das Konverbum als das erweiterte Haupt- 
pradikat haben eigentlich eine irreale Bedeutung. Interessant ist auch z. B. 
254 jurugen-ece toreksen eke-yu’en cimatqa’asu dinar inu fekircu falira’ulu’asu 
illii boli. Die Bedeutung kann aueh eine konzessive Nuance haben, vgl. z. B. 
MNT 175 quyildar yaras-iyan ana’ai udu’uye cinggis qahan-a itqa’asu ulu 
bolun gore’esun-tur dobtulqu bolun hukdereju nokcibe ; 254 qadun ber gu'un 
bo’esu yisiti-yin ilge fob-ece fob. 

Einen besonderen Fall der Periodenbildung vertreten diejenigen Verbin- 
dungen, in denen das Hauptpradikat ein Verb von ganz allgemeiner Bedeu¬ 
tung, d. h. ein sog. «Hilfsverb», ist und mit dem ihm unmittelbar zugeord- 
neten Konverb bzw. Verbalnomen eine «erweiterte Verbform» 13 bildet, in 
der das Konverb/Verbalnomen den logischen Hauptbegriff ausdriickt, wah- 
rend das «Hilfsverb» seine Aktionsart und/oder seinen subjektiven Aspekt 
charakterisiert, z. B. MNT 52 qamuq mongqol-i qabxd qahan meden aba = 
ATN . . . meden yabuba (vgl. oben S. 111). 14 

In der Quadratinschrift 15 Nr. II Z. 16 finden wir barifu yabu’ayi farliq, 
dem in den Teheraner Urkunden II und III 18 barifu ayai farliy entspricht: 
wir haben hier also die Nomina imperfecti der beiden Hilfsverba. Cleaves 
und Mostaert schlagen fur beide Falle eine Ubersetzung «un ecrit a garder 
(par devers eux)» < «un ecrit qu’ils pourront aller tenant)) vor. 

Auf eine Zusammensetzung eines -n-Nomens (= Cv. modale) und des 


12 S. z. B. Poppe, Grammar of Written Mongolian, Wiesbaden 1954, § 366. 

13 Vgl. O. Jespersen, The Expanded Tenses: Society for Pure English Tract Nr. 
XXXVI, London 1931, S. 524 ff. 

14 S. Yoshitake, Auxiliary Verbs in Mongolian: Bulletin of the School of Oriental and 
African Studies 5, 1928 — 30, S. 523 ff. 

15 N. Poppe, The Mongolian Monuments in HP’ags-pa Script: Gottinger Asiatische 
Forschungen 8, Wiesbaden 1957, S. 48 ff. 

16 F. W. Cleaves, The Mongolian Documents in the iMusee de Teheran: HJAS 16, 
1953, S. 50, Anm. 24. 
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-m-Prasens des Hilfsverbs a- «sein» wird das in der spateren Sprache gewohn- 
liche Prasens auf -nam zuriickgefuhrt (Poppe, Introdction, § 205), wahrend 
das uns in den gesprochenen Dialekten begegnende Prasens auf -n ~ -nd 
nach Poppe ( Introduction , § 208) eine andere Ableitung desselben Nomens 
ist (Ramstedt, Einf. II, S. 96, dachte an die Moglichkeit *-n ayu). Ramstedt 
bemerkt ( Konjugation , S. 16), dab im Khalkhassischen die einfachen Verb- 
formen vor den «erweiterten» weichen, und auch aus dem Kalmuckischen hat 
er ein entsprechendes Paradigma aufgezeichnet 


hi keldzeneui 

a 

tSi keldzentS 
bidy keldzenemdn 
ta keldzents 

bi bkt&lnZm 

A 

tSi oktsints 
bidn oktSinZiudn 
ta oktSente 


keldzene 3. P. 


oktSene 3. P. 


das aber nicht in der Einleitung seines Kalmuckischen Worterbuches ange- 
fuhrt ist (vgl. Kotwicz, Opyt grarnmatiki kalmyckogo razgovornogo jazyka, 
Rzevnice 1929, S. 251). 

Auch im Khalkhassischen, wo das Verbalparadigma keine Personalflexion 
entwickelt hat, sind im System der nominalen und konverbalen Bildungen, 
mit dem Schriftmongolischen verglichen, wichtige Neubildungen entstan- 
den (vgl. die Tabelle bei Poppe, Khalkha-mongolische Grammatik ,Wiesbaden 
1951, S. 92). Es scheint darum nicht moglich zu sein, ohne weitere Vorarbei- 
ten die Periodenbildung im MNT mit derjenigen des modernen Mongoli- 
schen statistisch zu vergleichen. Ein Vergleich kiirzerer Proben aus dem 
MNT und AT ergibt dagegen schon etliches, was von Interesse sein kann. 


Pradikat 



MNT 

AT 

-mui 

18 

4 

-m ~ -nam 


38 

-i ~ -yu 

19 

46 

-ba(i) 

113 

220 

-luya 

35 

23 

-n ~ -t 

3 


-fuyu(i) 

27 

11 


215 

342 
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Konverb 



MNT 

AT 

-)U 

231 

278 

-yad 

21 

50 

-n 

99 

44 

-basu 

46 

14 

-tala 

18 

16 

-run 

42 

15 

-ysayar 


9 

-quia 


9 


457 435 


Die Probe aus dem MNT besteht aus den Absatzen 1—31, 101 — 109, 
200—204, (zus. 3098 Worter), die aus dem AT wieder aus den Absatzen 
7—31, (zus. 3089 Worter). Der Anted der Finitformen in der Gesamtzahl 
der finiten und konverbalen Formen betragt im MNT 32%, im AT 44%: 
schon daraus dlirfte eine wichtige Tendenz hervorgehen. 

Nach einer der zahlreiehen Definitionen des Satzes ist dieser der spracli- 
liche Ausdruek eines Gedankens. Die Bildung von Perioden, die bekanntlich 
z. B. auch fiir das Lateinische charakteristisch ist, obgleich sie dort mit 
anderen Mitteln als im Mongolischen geschieht, beweist von dem Streben 
nach einem moglichst erschopfenden und zugleich moglichst knapp gehal- 
tenen Ausdruek fiir den Gedanken. Wir haben oben (S. Ill) die Perioden- 
bildung mit Hilfe der Absolutiva im Indo-Arischen als eine auf dem drawi- 
dischen Substrat beruhende Erscheinung angesehen. Den Parallelismus die¬ 
ser Erscheinungen in den altaischen und uralischen Sprachen will Fokos- 
Fuchs auf eine Urverwandtschaft der betreffenden Sprachfamilien zuriick- 
fxihren. 17 Wie schon u. a. Yoshitake gezeigt hat, erstreckt sich dieser Paral¬ 
lelismus bis zum Koreanischen und Japanischen. 18 


17 Rolle der Syntax in der Frage nach Sprachverwandtschaft (Ural-Altaische Biblio- 
thelc XI), Wiesbaden 1962, S. 105 ff. 

18 S. ferner P. Poucha, The Syntactical Relationship of Some Asiatic Languages (The 
Sentence Structure in Tibetan, Newari, Burmese, Mongolian, Manchu, Turkish, Tamil 
and Malayalam in Comparison with Indo-Aryan Languages. A Linguistic Study from 
the Synchronic Standpoint). AO XVII, 1949, S. 265 ff. 
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Quellen und Abkiirzungen 


AG — Altan Gerel (Aufzeiehriungen aus Handschriften) 

AO — Archiv Orientdlni 

AT — Altan Tobci nach C. R. Bawden, The Mongol Chronicle Altan Tobci: Gotlinger 
Asiatische Forschungen Bd. 5, Wiesbaden 1955. 

ATN = Altan Tobci Nova nach S. A. Kozin, Sokrovennoe skazanie I, Moskau—Lenin¬ 
grad 1941, S. 321 — 397. 

Bloch, J., The Grammatical Structure of Dravidian Languages, (Deccan College Hand- 
Book Series 3), Poona 1954. 

D = Dasabhumika-sutra nach J. Rahder, Glossary of the Sanskrit, Tibetan, Mongolian 
and Chinese Versions of the Da&abhumika-sutra, Paris 1928. 

Delbruck, B., Altindische Syntax, Halle 1888. 

Haeniseh, E., Grammatische Besonderheiten in der Sprache des Manghol un Niuca 
Tobca'an: Studia Orientalia XIV : 3, Helsinki 1950. 

HJAS = Harvard Journal of Asiatic Studies 

MNT = Mongqol-un niuda tobca'an nach L. Ligeti, A Mongolok Titkos Tdrtdnete: 
Mongol Nyelvemldktar III, Budapest 1964. 

Mostaert, A., Sur quelques passages de VHistoire Secrete des Mongols, Cambridge, Mass. 
1953. 

MSFOu = Memoires de la Societe Finno-Ougrienne 

Poppe, N., Introduction to Mongolian Comparative Studies: MSFOu 110. Helsinki L955. 

Ramstedt, G. J., Einfuhrung in die altaische Sprachwissenschaft I—III: MSFOu 104, 
Helsinki 1952—1966. — fiber die Konjugation des Khalkha-Mongolischen: MSFOu 
XIX Helsinki 1903. 

Reichelt, H., Awestisches Elementarbuch, Heidelberg 1967. 

Renou, L., Grammaire sanscrite, Paris 1961. 
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Zentralasiatische Studien 5, 
Wiesbaden 1971, pp. 127-137 


Aalto, Vcntti (Helsinki) 

FRAUl-NSPRACHLia-IK URSCHL-INUNCU-N 1M MONGOL1SCHEN 


Ausser den geographischen, nebeneinander liegenden Dialekten und Mundarten 
kbnnen wir in den Sprachen auch mehr Oder weniger ausgepriigte soziale Schichten 
unterscheiden. Der deutschen Redensart "der Soldat frisst, der Offizier isst, der 
Kaiser speist" entsprechend verwenden wohl die meisten Sprachen fiir eine und die- 
selbe Sache Oder Tiitigkeit verschiedene Bezeichnungen je nach dem sozialen Status 
der sprechenden bzw. gemeinten Person. Z. B. im Tibetischen heisst eben "essen " 
in der Normalsprache za-ba , in der hoflichen Sprache aber bses-pa 'speisen' und in 
der ehrfurchtsvollen Sprachform bses-pa nah-ba , etwa 'Speise einzunehmen geru- 
hen'. 1m Kalmuckischen ist id'x» 'essen, fressen', in hoflicher Rede sagt man 
aber ecRxa 'speisen'; wenn das Verb aber einen Fursten als Subjekt hat, muss man 
zoyl P xp 'Speise geniessen' sagen. In der Sondersprache der Frauen heisst es aber 
dzoImri p xp , eigentlich "in einem Zelt verweilen". 

Nach Alan ROSS ^ ist das sicherste Kennzeichen der der englischen Oberklas- 
se ("U") eigenen Sprachform das Wort table - napkin statt des "non-U" serviette . Un- 
terschiede sind auch in der Aussprache der gemeinsamen Worter zu beobachten; der 
AngehSrige der Oberklasse sagt weskat wahrend der "non-U" weistkout ausspricht. 
JESPERSEN aber (Language S. 245) betrachtet diese letztere Ausspracheweise vor 
allem als den Frauen eigen. 

Dass es Unterschiede zwischen dem Sprachgebrauch der Frauen und demjenigen 
der MSnner gibt, bemerken schon Plato und Cicero. Belde behaupten, dass die Frau¬ 
en auffallend konservativ in ihrem Sprachgebrauch sind. Plato erwShnt (Kratylos 
418 B) "die Frauen, die ja gewohnlich die althergebrachte Sprache bewahren", und 
Cicero (De Oratore m 12) sagt :"Wenn ich meine Schwiegermutter Laelia vernehme, 
so hdre ich sie In derselben Weise - diinkt es mir - als ob ich Plautus Oder Naevius 
hbren sollte, denn die Frauen erhalten leichter die alte Sprache unverderbt, well sie 
nlcht der Redeweisen aller moglichen Leute teilhaft werden und daher an dem fest- 
halten, was sie von Anfang an gelernt haben". Der Konservatismus und die darauf 
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beruhende Reinheit der von den Frauen gesprochenen Sprache wird auch von heutigen 
Mundartforschern in verschiedensten Sprachgebieten bestatigt. Auch dort, wo die Be- 
volkerung zweisprachig wird und dann die eigene Sprache der fremden zugunsten aufzu- 
geben beginnt, scheint dies friiher und leichter unter den Mannern vor sich zu gehen, 
wahrend die Frauen zaher an ihrer Muttersprache festhalten. Eine dialektische Sprach- 
form sprechen bekanntlich die Frauen in den indischenDramen, in denen sich die so- 
ziale Stellung der Personen sehr deutlich in ihrer Sprache widerspiegelt. Das Saura- 
senl , wohl urspriinglich die Sprache des Landes Surasena, das die Frauen nach der 
Dramentheorie reden sollen, wird auch von Kindern, Eunuchen, Astrologen, Verriick- 
ten und Kranken gesprochen. Es ist somit keine besondere Sprache der Frauen, son- 
dern zeigt nur die Bildungsstufe des Redenden : tatsachlich sprechen in einigen Dra- 
men gewisse gebildete Frauen Sanskrit. 

In einigen Fallen werden aber die Frauen von Grammatikern auch eigenmSchti- 
ger Erneuerungen beschuldigt. So erzahlt der englische Grammatiker Sir Thomas 
Smith i. J. 1567, dass in England einige tiberaus verleinerte Frauenzimmer und auch 
gewisse Manner, die glaubten, dass ihre Rede dadurch kultivierter anmuten wiirde, 
die Tendenz zeigten, alle Vokale nach dem i_ hin zu verschieben. Im FranzSsischen 
begegnet uns in gewissen Wortern ein ax statt des etymologisch und lautgesetzlich 
richtigen er , z. B. marque fur mere . Es handelt sich dabei um einen Hyperkor - 
rektismus. Im 16. Jhdt. wurde namlich die angeblich vulgare Aussprache ar von ge- 

bildeten Frauen um jeden Preis vermieden, indem sie z. B. "mon mery est & la por- 
2 ) 

te de Peris " sagten '. Diese "unrichtige" er kommen noch heute in mehreren W8r- 
tern vor, z. B. asperge aus asparagus . Noch i. J. 1688 erwahnt Alemand die Aus¬ 
sprache Barnabd als die der Manner, wahrend Bernabd die der feinen Leute, beson- 
ders der Damen, war. 

N. S. TRUBETZKOY (Grandziige der Phonologie, Prag 1939, S. 21) erzahlt (auf 
Grand der Beobachtungen von G. D. SAN2EJEV, Darxatski) govor i folklor, Leningrad 
1931), dass in dem mongolischen Darchat-Dialekt alle hinteren und mittleren Vokale 
in der Aussprache der Frauen nach vorne verschoben werden, so dass den mannlichen 
a, o, u weibliche &, b, ft , und den mannlichen &, d, d wieder weibliche a, 8, il 
entsprechen. Dagegen diirfte die weibliche Aussprache des k als Verschlusslaut ftir 
den Reibelaut x der Manner ein Zeichen des obenerwahnten Konservatismus sein. 

Die in gewissen eskimoischen Dialekten festgestellte Nasalierang der auslauten- 
den -p, -t, -k, -q zu -m, -n, -q, -q (GrBniandisch aqut 'Mann ' : MACKENZIE 
River aqun ; Groniandisch und Labradorisch savik 'Messer', Baffin-Landisch saviq) 
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scheint nach BOAS von der Frauensprache ausgegangen zu sein. Er konnte i. J. 

1884 im Baffin-Lande beofcachten, wie die Frauen und Kinder die nasalierte Ausspra- 
che schon durchgefiihrt hatten, wahrend die Manner noch die alten Klusile beibehiel- 
ten 3 >. 

Eine in mehreren Sprachen festzustellende Verschiebung ist die von r zu z . 

Sie kommt u. a. im Polnischen, Tschechischen und Tiirkischen vor. Einige Turkolo- 
gen behaupten zwar, dass die Entwicklung die umgekehrte gewesen ware, d. h. das 
z der librigen Turksprachen ware im Tschuwassischen durch einen "Rhotazismus" 
zu r geworden. Derselbe Rhotazismus ware dann fur das Mongolische und das Tun- 
gusische vorauszusetzen, wo in verwandten Wortern ein r_ dem tiirkischen z ent- 
spricht. Es ist nun interessant zu sehen, dass in mehreren Sprachen die entspre- 
chende Verschiebung r >■ z ihren Ursprung der Frauensprache zu verdanken zu 
haben scheint. Z. B. nach NYROP (op. cit. § 36o) werden die ersten Anfange von 
r > z im 14. Jhdt. im siidlichen Teile des franzosischen Sprachgebietes gefunden. 
Wahrend des folgenden Jahrhunderts wurde dann diese Erneuerung in Paris, und 
zwar bel den Pariser Frauen, allgemein. Der Grammatiker Pillot schrieb i. J. 155o 
"Parisinae mulierculae adeo delicatulae sunt, ut pro pere , mere dicant peze, meze" . 
Um diese unmknnliche Ausspracheweise, die den umgekehrten Fehler von r statt 
z mit sich brachte, zu bekSmpfen, schrieb Cldment Maro ein Spottgedicht "Epi- 
stre du biau fys de Pazy " worin er u. a. les musailler on derozeilles sagt. 

Nach dem Grammatiker Godard war diese Aussprache i. J. 162o recht selten gewor¬ 
den und wurde schon als vulgar betrachtet. Sie scheint jedoch gewisse Spuren in der 
franzdsischen Gemeinsprache zuriickgelassen zu haben. Am bekanntesten ist wohl 
das Wortpaar chaire 'Katheder' neben chaise 'Sitz, Sessel'. Wie JESPERSEN 
bemerkt, ist es beachtenswert, dass gerade die als eine frauensprachliche Erneu¬ 
erung zu betrachtende Form die alltagliche Bedeutung tragt. 

Der finnische Forschungsreisende O. F. Nordqvist scheint als erster festge - 
41 

stellt zu haben , dass die tschuktschischen Frauen nidzak 'zwei' fiir nirak der 
Manner und zirka ’Walross' fiir rirka ,usw. sagen. Der russische Amerlkanist 
Bogoraz hat spater diese Beobachtungen erganzt. Nach ihm wlrd auch die Konsonan- 
tengruppe rk in der tschuktschischen Frauensprache zu z . Ein Vergleich mit 
den verwandten Sprachen zeigt ferner, dass einem tschuktschischen r im Kamt- 
schadalischen ein ]z (z. B. murl 'wir': muza ), im Korjakischen wieder ein s 
bzw. 6 entspricht (vgl. TAGLIAVIN1 S. lo6). 
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Nach JESPERSEN (Phonetische Grundfragen, Leipzig 19o4, S 138, Language 
S. 244) ist die obige franzosische frauensprachliche Entwicklung r > z mit der 
Schwachung des Zungenspitze-r's im Englischen zu vergleichen. Auch in dem Jer- 
sey-Dialekt begegnet uns r > z , und im Faroischen ist das £ nach JESPERSEN 
sehr nahe einem z. K. O. BREKKE (Bidrag til dansknorskens lydlaere, Kristiania 
1881, S, 17) und JESPERSEN haben die Aussprache z (bzw. s nach stimmlosen 
Lauten) des r auch bei den Osloer Frauen horen wollen. 

Auf Grund dieser Parallelfalle diirfte es vielleicht moglich sein, die Vermu- 
tung in Erwagung zu ziehen, dass auch im Tiirkischen die Entwicklung r > z frau- 
ensprachlichen Ursprungs sein konnte. 

In der mongolischen Frauensprache spielen Tabuvorstellungen eine ausschlag- 
gebende Rolle. In seinem History of the Mongols IV (London 1927) S. 73 zitiert 
HOWORTH den mongolischen Forscher Gombojev, der darauf aufmerksam gemacht 
hat, dass eine mongolische Frau nie die Namen der klteren Verwandten des Mannes 
aussprechen darf, und ebensowenig die in diesen Namen enthaltenen Appellativa bzw. 
Adjektiva, die alle umschrieben werden miissen. Auch A. RUDNEV erwahnt im Vor- 
beigehen (Materialy po govoram vostocnoj Mongolii, St. Petersburg 1911, S. 2o4) 
die den mongolischen Frauen eigentUmlichen Tabu-Ausdriicke. Einen wichtigen Bei- 
trag zu unseren Kenntnissen von den Einzelheiten dieser Tabu-Vorschriften bilden 
die von Pater MOSTAERT in seinen Textes oraux ordos S. 57o gegebenen Erlaute - 
rungen. Das Beachten des Tabus heisst auf Ordossisch nere Qiilaxp 's'abstenir par 
respect de prononcer un nom* , und ein Tabuwort dementsprechend Galadal; uxge . 
Die Schwiegertochter, die in der Grossfamilie ihres Gatten lebt, darf nicht die Na¬ 
men der Schwiegereltern und der Schwager, die alter als ihr Gatte sind, ausspre¬ 
chen. Noch verwickelter wird ihre Situation dadurch, dass sie auch die diesen Na¬ 
men unterliegenden Oder ihnen auch nur ahnelnden WSrter vermeiden muss. Sie 
muss darum ihre Zuflucht zu Neubildungen von eigener Pragung bzw. zu konventionel- 
len Umschreibungen nehmen. Falls z. B. der Schwiegervater amplaq heisst, muss 
sie statt amp 'Hirse* t'ara *Saat, Getreide' sagen. In dem betreffenden Texte 
verteidigt sich eine Schwiegertochter gegen den Tadel ihrer Schwiegermutter wegen 
angeblicher Unachtsamkeit der Tabuvorschriften : "Was kann ich mehr tun als jawafr 
fur sawafr (Artemisia campestris), japzai] fiir sapz ar) •Napf' und awp 'Gross- 
vater' fiir sara meren sagen?". Im Diet. ord. S. 521 a unter orolts * 1- sagt 
eine NeuvermShite : "Ich nenne nicht (diesen Gegenstand) mit seinem Namen, well 
die Laute ) die diesen Namen bilden, dem Namen eines meiner Schwiegereltern 
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ahneln" (das gleiche Beispiel S. 491 b unter nerele- ). In dem obigen Beisplel begeg- 

net uns dieselbe Umschreibungsmethode,die wir aus dem Kalmiickischen kennen, d. h. 

5) 

der Anlautskonsonant des verbotenen Wortes wird durch ein j- ersetzt 1 . Unter den 
in Mostaert's Worterbuch zitierten frauensprachlichen Ausdriicken gibt es aber kein 
Beispiel von diesem Typus : sie beruhen alle auf einer - in der Tat recht frei aufzu- 
fassenden - Gleichheit der Bedeutung : 


angir 

'gelb' statt 

sara id. 


aygirsi- 

•vergilben' 

sarala- 

id. 

Gilon (< giluyan)'Feuer* 

ts'agan 

•weiss' 

Baran 

'dunkel' 

xara 

'schwarz' 

t'uja 

'Strahl' 

naran 

'Sonne' 

aralf 

nCnollen' 

suimel (=ts'urma ) *eine Art K5se' 

Boro 

'lilafarbig' 

Go ‘ x5 

•blau' 

Bui n egen 

'matt' 

nogpn 

'griin' 

Dzala eigtl. 

'Hutbiischel aus rotem Jakhaar' ulan 

'rot' 

DzurgaS iliu 

•mehr als sechs' 

Dolo 

• 7 » 

jisuiD y't'y 

'weniger als neun ' 

nama 

' 8 • 

Dzu' ts 1 ali 

'Feuerbrand' 

gal 

'Feuer' 

Gilo 

'Glanz, Glimmer' 

ts' aga 

'gekochte Buttermilch' 

Gil« - 

'glanzen, glimmern' 

ts' a- 

•weiss sein, bleichen ' 

ts' igen 

' weiss, bleich* 

ts'agjin 

id. 

u- 

x ar 

'Blume' (< Chin.) 

Dzi’ts'ik id. 

xpwaralj eigtl 

. 'Gemeinde' (< Uig.) 

lama 

' Lama' 

k'orsbk 

' Laib ' 

Borsok 

'Fladen, Brot* (- -k'or- 
sok ,-xarsak ) 

mil* zin 

sorwolj 

•kahl, mit Stirnflecken' 

' zu salzig ' 

xal* zan 

1 Dawysp 

id. 

ysByri 

' mit Salzgeschmack* 

J 


' Salz' 

t * ologd 

'Lamm iiber ein Jahr ' 


'Lamm unter zwei Jahren’ 

ts ‘ ara 

•Ruckenschild einer Schild- 
krote' 

p 1 ila 

'Teller' (<Ma.) 

Gcr^ 

'Licht'-t'uja 'Strahl' 

sara 

'Mond'. 
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Unsere Kenntnisse der kalmiickischen Frauensprache verdanken wir G. J. 
RAMSTEDT, der eine Anzahl Belege in seinem Kalmiickischen Worterbuch zitiert, 
und Nochai OClROV (Otcet o pojezdkje k Astrahanskim kalmykam ljetom 19o9 goda, 
S. 13 ff.) . Das Umschreiben bzw. Umbilden der tabuierten Worter heisst auf Kal- 
miickisch berlxa ~ berms 1 x a 'sich wie eine junge Frau benehmen, nicht alles zu 
tun wagen, besondere "Weiberworter" Oder Umschreibungen verwenden, sich scha- 
men" (bzw. xad t *mlxp 'die Worter und Namen verdrehen Oder durch Synonyme er- 
setzen') < bera 'Braut, Schwiegertochter'. "Tabu" im allgemeinen heisst tser , 
und das Vermeiden der Tabu-Worter durch Umschreibungen tser lx a . Schon das 
Wort fur den Klan der Frau lautet ganz abweichend, je nachdem es in der Rede der 
Manner, der Kinder Oder der Frauen vorkommt, namlich torkn bzw. nay^tsux-o 
oder tori . 

Wahrend OfilROV zunachst nur als Eigennamen verwendete und deshalb um- 
schriebene Worter verzeichnet, kommen unter den Belegen RAMSTEDTs auch einige 
Worter vor, die wahrscheinlich aus allgemeineren Tabu-Rucksichten umschrieben 
bzw. umgestaltet werden. Unter diesen sind besonders einige Verba hervorzuheben. 
Wir finden so dzolmn p xp 'ein dzolm-Zelt aufschlagen, in einem dzolm-Zelt ver- 
weilen, ausruhen, essen ' fur id 3 xa 'essen'; ildlxa 'schaben, kratzen, mit 
den Klauen reissen' fiir sulxo id., und als Intensivum ild a tl'x3 ~ ild p ts ! xp 
fur suts 1 xd ~ butsi xp 'zerreissen'. idtlxa eigtl. 'eitern' ersetzt den Aus- 
druck Srk a nerxa 'Branntwein brennen'. Auch gewisse Appellativa werden er¬ 
setzt : id l n 'Essen, Speise' wird statt ark a 'Branntwein' und auch statt sar 
'Tee' gesagt; das letztere Wort, eigtl. Uberbleibsel, Bodensatz ', scheint 
schon ein Ersatzwort zu sein. Statt max B n 'Fleisch' sagt man nel l dan 'das 
Rote', statt mdqgn 'Silber' teqgn Ideine Silbermiinze', zelkg 'Dieb, Diebstahl' 
statt xulxE id. 

Statt des Wortes kowiin 'Sohn, Knabe' sagen die Frauen ajta (bzw. jowfin), 
das kaum von dem Adjektiv ajti 'passend, gut, angemessen, fromm' unterschieden 
werden kann. Daneben heisst 'Sohn' auch arwtp , eigtl. 'zehnjahrig'. Statt khkn 
’Tochter, Madchen' wird noj°xpn 'Fiirstin, Fraulein' gebraucht. Ersatzworter 
fiir Tiemamen erwShnt RAMSTEDT nur zwei : belt ° r a o 'Wolf junge s' fiir tson° 

•Wolf' - im Khalkhassischen sagen die Frauen boxhg - und tEyn 'Jagdhund' fiir 
noxS ~ noxa 'Hund' ; wenigstens das letztere Wort kommt auch als Eigenname vor. 
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Substantiva , die als Eigennamen Oder als deren Bestandteile verwendet 
werden und da rum vermieden werden miissen, sind ferner z. B. balto 'Axt, Streit- 
axt* fur siik U 'Axt' ; bitsr (eine Nebenform von biitsr 'Ast, Zweig* ?) fur otsr 
'Diamant, Doimerkeil, etc.' ( < Sanskrit vajra ), sew 7 'Novize 1 fiirmandz’ 
•Schuler, Klosterjunge, Novize'. 

Riitsel bergende Umschreibungen sind die bei RAMSTEDT verzeichneten 
Ausdriicke tsinniil 'Belauscher, Spion' fiir tsikn 'Ohr 1 und R gpry D doG "Laut- 

- 7) -*■ — 

ausbringer" fiir bu 'Gewehr' . 

OCflROV zitiert ferner gilin mor 'lichter Weg' fiir olzt 'Gluck', 
siiklta 'mit Votum' fiir uws 1 'Laienbriider' ( < skr. upasaka ), indz ’> (KVYb 
2o8b nur 'Mitgift') fiir iiliimdz 1 'ausgezeichnet'. 

Unter den Furbenbezeichnungen, die alsEigennamen verwendet werden, er- 
wahnt RAMSTEDTj dass dew t n 'eine Art Gras, saftiges Friihlingsgras, Riedgras 1 
als Weiberwort fiir noyan 'griin, Gras' auftritt, und dass no>an wieder das Er- 
satzwort fiir dewtn ist. Nach OCIROV wird dew t n auch fiir ulan 'rot' ver¬ 
wendet. Bei RAMSTEDT finden wir ferner £r)gr 'gelbrot' fiir sar p 'gelb' , baran 
'dunkel' fiir xar^ 'schwarz', gilt n 'schimmernd' fiir tsa y an 'w eiss', nell n 
'ziemlich usw. (?)' fiir ulan 'rot'. 

Ominis causa verwenden die Kalmiicken das Adjektiv mu 'schlecht' in ge- 
wissen Fallen statt sRn 'gut', z. B. in der Verbindung mu-kowun , die auch als 
Eigemiame vorkommt (vgl. hebr. Abel 'Hauch, nichtig'). In der kalmiickischen 
Frauensprache wird mu in ahnlichen Fallen wieder durch diml ~ deml 'nutzlos, 
schlecht' ersetzt : dimi-jowUn statt mu-kowun , dmitska statt mutska , usw. 

Nach den bei OtlROV belegten Beispielen kennt auch das Kalmiickische den 
bei MOSTAERT fiir das Ordos belegten Typus der Umschreibungen der Zahlworter 
gurwnaso iilu 'mehr als drei' statt dorwn 'vier', dolanasp iilU 'mehr als sie- 
ben* statt namn 'acht' , xojr tawn 'zwei (mal) fiinf' = arwn 'zehn'. 

In Fallen, wo es schwierig ware, eindeutig verstandliche Umschreibungen 
zu verwenden, wird das zu vermeidende Wort phonetisch umgeformt. Im Kalmiicki¬ 
schen wird dabei am oftesten der anlautende Konsonant des Wortes durch ein j- 

ersetzt. Das bei VLADIMIRCOV (Sravn. Gramm. S. 42o , §284, 5) erwahnte kh. jer]k- 

- i k —‘— 

xar fiir ts eq xar 'blaulich' entspricht genau der kalmiickischen Methode. Un¬ 
ter den ordossischen Belegen finden wir Beispiele von diesem Typus nur in der 
oben zitierten Verteidigungsrede einer Schwiegertochter. Auch aus dem Sanskrit 


204 




bzw. Tibetischen entlehnte Eigennamen werden umgebildet, z. B. jadmp fiir badmp 
(< sanskr. padma 'Lotosblume') , jandz 1 fiir sandzl (< tib.), jordz] fiir dordzi 
(<tib. rdo-rje 'Donnerkeil, Diamant') ; 0(?IROV erwdhnt sogar einen Fall mit vo- 
kalischem Anlaut : jerantsn fiir er antsn (< tib. rln-chen 'Edelstein'). 

Auch die Namen der Monats- bzw. Wochentage werden ahnlich behandelt : 
jats^p fiir bats^q - mats p s 'Fasttag, gew. der 1., 8., 15., 23. des Monats 
(uig. bacay ) 1 , jarij fiir sari) ( odr) 'Montag' (< sar T1 'Mond'), jtlrw a fiir 
piirw 3 ’Donnerstag 1 (<tib. phur-bu), jasij fiir basij - bastj 'Freitag'(< tib. 
sba-safis) , jemb 3 fiir bemb a 'Sonnabend' (< tib. spen-pa) . 

Als j-Umbildungen von Substantlven erwahnt OClROV jirynl fiir dzirypl 
'Freude' , N. pr.fem., jikr fiir sikr 'Zucker', jar fiir sar bzw. ts£ 'Tee' 

(vgl. oben). Als Eigennamen bezeichnet Ocirov die folgenden Falle : jul U G fiir bul U $ 
•Quelle', jermn fiir kermn 'Eichhorn', jowa fiir bowa (fehlt im KWb), jaldzr fUr 
baldzr (fehlt im KWb), jawus fiir dzawus (KWb : N. pr. masc.), jerttr fUr seretr 
(fehlt im KWb), japgyts •> fiir sapg^tl ? (fehlt im KWb), j£ra fiir dzgrS (fehlt im 
KWb), jatr fiir batr 'Held', joryn fUr tsor y ° 'Destillationsrohr'. OClROV 
zitiert ferner jodmn fiir godmn , gibt aber keine Bedeutung an (fehlt im KWb). 

Umbildungen von Adjektiven scheinen gewohnlich zu seln : j5k° fiir k8k C 
•blau', jabdr fur tsabdr 'dunkel, braun', jar'" fUr sar° ’gelb', jarx° 1 fUr 
sarx p l 'strohgelb, gelblich', jeqkr fiir tseqkr 'verblasst, biaulich' (als N. pr. 
masc. 'Blauauge' KWb 427b; vgl. das obige kh. Beispiel bel VLADIMIRCOV), jor ° 
fiir bor° 'grau', joqk° fiir mopk° 'ewig', jat° fiir bat p 'stark, fest', jajn 
fiir bajn 'reich'. 

oClBOV zitiert auch zwei Umbildungen mit einem anlautenden m- (statt s-): 
mirdaG fiir sirdas 'gesteppte Filzdecke' und mil fiir sil 'Glas* ; vgl. oben 
Ord. mil-p zin fiir xali zan •kahl ; Stirnfleck'. In dem letztgenannten Beispiel 
begegnet uns zugleich der Tausch der Vokale : eine Umbildung durch den Vokaltausch 
sieht RAMSTEDT (KWb 235b) in der Form kowan fiir ( mu-) kdwiln N.pr.masc.. 
jolcu und koku sind nach ihm ErsatzwBrter fiir xoxs •bleich, weissgelb' als N. 
pr.fem. (siehe Kalmiickische Lieder Nr. 35 und 43, JSPOu 63,1 S. 73 und 79), wah- 
rend OClROV joku als eine Umschreibung fiir Koku bezeichnet. 
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Parallelen aus geographisch und sprachgeschichtlich weit voneinander ent- 
fernten Sprachen beweisen, dass die Tabu-Vorschriften, welche die obigen mongoli- 
schen Beispiele widerspiegeln, uralt und weitverbreitet sind. Die Afrikanisten ha- 
ben z. B. festgestellt, dass in Afrika das sog. hlonipa der Frau verbietet, die Na- 
men ihres Schwiegervaters und ihrer Schwager zu nennen Oder auch nur Ausdriicke 
zu gebrauchen, die an diese Namen anklingen. Die Frauen nehmen folglich ihre Zu- 
flucht zu Synonymen bzw. Fremdwortern. Z. B. die Konda-Frauen sagen umpetelo 
'das Ausgeschiittelte' fur unkupuli 'Spreu' und llibaligwa 'das Scheinende' fur ilim- 
ba 'Soruie' Oder verwenden statt amesi 'Wasser* das aus der Bena-Sprache entlehn- 
te amalenga u. k. Unter den Zulu umfasst das Verbot auch die in dem verbotenen 
Namen enthaltenen Laute, so dass , wenn der Name z. B. den Laut _z_ enthalt, die 
Frau statt amanzi 'Wasser' amandabi sagen muss. Als einen Notbehelf kann man 
das verbotene Wort unkenntlich machen, indem man an die Stelle eines Konsonanten 
der eigenen Sprache einen Schnalzlaut einsetzt . 

Vom Vermeiden der Eigennamen der Verwandten des Mannes bei den finnisch- 
ugrischen Volkern fehlen uns Angaben. hi gewissen karelischen Dialekten diirfen je- 
doch die Bezeichnungen appi 'Schwiegervater 1 und anoppi 'Schwiegermutter' nur von 
den Mknnern gebraucht werden, wahrend die Frauen ihre Schwiegereltern mit Um- 
schreibungen nennen miissen. Teilweise gilt dieses Verbot auch fiir die Bezeichnun¬ 
gen fiir 'Schwager' und 'Schwagerin'. Im nordlichen Finnland sagen die Frauen 
punainen 'das Rote' fiir veri 'Blut'. Die am weitesten erfassbare frauensprach- 

liche Erscheinung unter den Finno-Ugriern sind die besonderen Tabubezeichnungen 

9) 9) 

des Wolfes und des Bkren , die uns im Ostseefinnischen , Lappischen , Woguli- 
schen 9 ^ und Ostjakischen 10 ^ begegnen. 

Unsere Kenntnisse von den altaischen Sprachen ausserhalb des Mongolischen 
sind sehr knapp. Im Altai-Turkischen sagen die Frauen sulagy statt borii 'Wolf' 
und mad'ak statt aju *Bkr'. In seinem kirgisisch-russischen Worterbuch(Mos- 
kau 194o) verzeichnet JUDAHIN einige frauensprachliche Ausdriicke. 

Schon im Sumerischen begegnet uns eine Sprachform mit dem Namen EME. 
SAL, der friiher mit "Frauensprache" ubersetzt wurde, nunmehr aber gewohnlich 
als "die verfeinerte Sprache" gedeutet wird. Jedenfalls werden in literarischen Tex- 
ten die Repliken der Frauen Bfters gerade in EME. SAL wiedergegeben. Der betref- 
fende Dialekt scheint alle die wesentlichen Merkmale einer Frauensprache spkterer 
VOlker zu besitzen. So finden wir lautlich von den gemeinsprachlichen abweichende 
Wortformen z. B. dim-me-ir fiir dinglr 'Gott', e-ne-em fiir inl-m 'Wort', 
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a-ma-ma fur a-gd-gd 'iiberfluten', ferner eigene Worter , z. B. umun-ki fiir 
en-ki 'Gott Ea', se-en-tu fur nin-tu 'Mutterleib', se-im fiir nin 'Schwester*, 
usw. Warum konnte nicht die Sprachform der Frauen, die unter den Sumerern eine 
hohe Stellung einnahmen, auch als die kultiviertere anerkannt worden sein? 

Unter den Romern vermieden die Frauen die von den Mannern verwendeten 
Schwurformeln, die sie durch eigene, ausschliesslich von Frauen gebrauchte ( eca- 
stor, mecastor , eiuno ) ersetzten. Im Mittelalter wird in der Literatur erwahnt, 
dass anstandige Frauen gewisse Wbrter nicht aussprechen diirfen. So sagt z. B. der 
Roman de la Rose (V. 6928 ff), dass eine gebildete Dame ein Wort wie coilles nicht 
verwenden darf, sondern es " par quelque courtoise parole" ersetzen muss. Ent- 
sprechende Rucksichten auf Anstand kann man auch unter den Mongolen beobachten. 

Z. B. bei den Ostmongolen bezeichnen die Frauen die mannlichen Geschlechtsteile 
als meter 'ahnlich wie' 

Auch verschiedene iiberlieferte Sitten der Eheschliessung,z. B. die der 
Exogamie, konnen Verschiedenheiten im Sprachgebrauch der Manner und der Frauen 
mit sich bringen. Diese Verschiedenheiten konnen sowohl in der Phonetik wie im 
Vokabular und in der Syntax hervortreten. Durch ihre ausschlaggebende Stellung in 
der Erziehung der Kinder spielen die Frauen ilberall eine wichtige Rolle in der Er- 
haltung und Entwicklung der Sprache. So kdnnen auch frauensprachliche Erneuerun- 
gen mit der Zeit in der Sprache verallgemeinert werden. RAMSTEDT vermutet, 
dass die oben angedeutete Sitte der mongolischen Frauen, Anfangskonsonanten der 
Gemeinsprache durch ein j- zu ersetzen, solche Falle erkldren diirfte, wo in den 
Nachbarsprachen ein anlautendes _j-_ statt eines anderen, lautgesetzlich zu erwar- 
tenden Konsonanten auftritt, z. B. Khotansakisch thauna •Gewand', til. ton'Kleid', 
mo. tonuy 'Pferdegeschirr , KleiderscHmuck', aber jak. son ’Pelz' (mit s- < * j-X 
altaisch-tii. jonoq 'Pferdegeschirr 1 ; mo. biigtide 'alle 1 , aber teleutisch-ttl. jbgb- 
do 'alle' (siehe RAMSTEDT, Einfiihrung in die altaische Sprachwissenschaft II = 
MSKhi lo4,2, S. 252). Auch das Nebeneinander von mo. kituya und utuya 'Mes- 
ser* hat man durch frauensprachlichen Einfluss erklSren wollen. 
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P. Aalto 


AUXILIARY VERBS IN MONGOLIAN 


From the very earliest monuments we find in Mongolian expressions 
consisting of an auxiliary verb in a ,.finite" form after a nominal, or 
adverbial form of the main verb. These combinations express the ..objec- 
tive“ or/and ..subjective" aspects of the action of main verb. The ..objecti¬ 
ve aspect" is called in German ..Aktionsart" Certain verbs have their 
own ..Aktionsart", which is either cursive-durative or punctual-perfective, 
depending on their original meaning, while other verbs can be used in 
various aspects. These aspects are expressed in different ways in diffe¬ 
rent languages, e.g. in several Indo-European languages through addi¬ 
tions of various prefixes to the verbal stem 1 . The Mongol texts translated 
from Sanskrit show that the Sanskrit verbal prefixes are injgeneral ren¬ 
dered in Mongolian by auxiliary verbs, e.g. pra-iksante-=qaraju orosibai'a. 

The ..subjective aspect" might be defined as refering e.g. to the ' part 
played by the subject of the action, viz. whether he performs it for himself 
or some other person. The active and the medium of Inde-European are 
one method of distinguishing between these aspects. The auxilaries used in 
Mongolian for the same purpose are often called ,,descriptive verbs" 2 . 

A comparison language of the ..Secret History“with the younger histori¬ 
cal works deriving from it gives us valuable information about the historical 
development of the use of the auxiliaries. In some Mongolian languages 
of today certain old auxiliaries have been degraded to suffixes. This is 
an interesting corroboration of the hypotheses put forward to explain cer¬ 
tain verbal forms in Inde-European languages. 

Mongolian has two suppletive verbs ,.to be", viz. a-and bii-which 
are used to express the cursive-durative ,,Aktionsart" of the main verb: 
these expressions are thus very close to the ..expanded tenses" in English 
We thus find a-after a Converbum modale MNT 3 52 qamuy mongYol-i 
qabul qayan tneden aba=ATN..-meden yabuba; MNT 90 ge’u sa’an aqu-yi 
Jolayaju=ATN sayan bukui-diir JolyaJu; MNT 185 uruy-un uruy-a kurtele 
bnecid-un abliy-a abun atuyai ( = 217, in 218 only abtuyai). While rende¬ 
ring MNT 209 usuri-i nitulun abai jfe ta ATN takes the auxiliary as ogbei; 
the latter denotes an action as being carried out in favour of another 
person. 

In older sources the present amu seems to occur after the Converbum 
imperfecti. Used after a Converbum modale the same form seems to have 
generated the later present in-nam, while the present in -na has been 
traced back to the Converbum modale plus ayu. Even after a Converbum 
imperfecti the auxiliary a-is used to express the situation which serves 
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as a setting to what happened: MNT 89 nutuylaju aqui-dur=ATN nutuy- 
laju biikui-dur; MNT 99 heruju a}u iijejii bayasba. In the Teheran docu¬ 
ments the expression bariju ayai-..jarli^ has been rendered „ecrit a gar- 
der“ by Mostaert and Cleaves: the same sense is in my opinion found 
in the' Phags-pa expression bariju yabu'ayi jarliq, since-as the above quo¬ 
tation of MNT 52 and ATN 52 shows—a-and yabu-are synonymous in exp 
ressing the durative aspect. 

The verb bii-seems to have supplied, since earliest times,certain forms 
lacking in the paradigma of a.-Further more, there seems to be a general 
trend to use bu-instead of a-even in the other cases. We find a very inte¬ 
resting parallel in MNT 4 duwa soqor...\;urban ne'iirit pjar-a qaraqu 
biile'e^AT 4 yurban neguri yajar-a iijen buluge=ATN...ujekii ajuyu; so also 
in MNT 147 ken qarbuia'a ? = ATN qarbu^san ken buliige ? A combina¬ 
tion of the Praesens perfecti of bii-with the Nomen futuri of the main verb 
is thus used to express a usual and iterative action in MNT 21 siinid 
buri .-gegeyen inu ke‘eli-diir minu singgegii biile‘e...yarqu biile'e, MNT 
85 ger-un beige; sun tusuru'et esiig-iyen suni-de odur cayitala buiekii 
biile'e. 

After a Converbumconditionale in protasis this above construction 
can express irreality in aj/odpsis. In protasis we often meet a Converbum 
conditional of the auxiliary after a Nomen perfecti of the main verb. 
After a Converbum modale this auxiliary seems to express a durative 
action, and after a Converbum imperfecti the situation created by the 
action of perfective verb. MNT 98 btirgi-de bao'uju biikui-diir nigen 
mana^ar erte..odiir geyin bukui-diir; in translations from Sanskrit, e.g. 
AG 5 butaraju bukii-yi uJeJu=vikTrnam dfstva. The Converbum praepara- 
tivum after the Converbum imperfecti of the main verbs again renders a 
Sanskrit absolutivum: AG bariju biirun=grhTtva, takiju burun=pujam 
krtva. After a Converbum perfecti of the main verbs this form also exp¬ 
resses concessivity. 

The present bui, connected with the above stem bu-,is e.g. in Khalkha 
and Ordos used as an auxiliary: jawudzi bi ,,he is going". The verb bayi- 
‘to be, to stay etc.' also occurs after a Converbum modale to render a 
durative nuance: MNT 146 qayilan uyilan bayiqu-yi...sonoscu. In tales it 
is often to be understood as a Praesens historicum, e.g. MNT 121 siro.ai 
sacun sacun baiyimu. In modern Khalkha this verb plays an important 
role in the negative conjugation. In Kalmuck and probably also in Mon- 
gour it drops its initial in sandhi, e.g. Kalm. tsandz-adz ‘was boiling*. 

A prospective nuance seems to be expressed through the auxiliary 
bol-after a Nomen futuri of the main verb, e.g. MNT 241 tumet irgen-ii 
okit abqu keyen odqu bolun. A further peculiar feature in the use of this 
auxiliary is that we often meet it as the main verb the same sentence. 
The use ofbol-from earliest records to the modern Mongolian languages, 
is most interesting. 6 and it obviously needs and deserves a special study, 
since it supplies parallels to idiomatic expressions in several other lan¬ 
guages, including Finnish. 

Like the modern Romanic languages and English, Mongolian also 
makes use of the verb yabu-‘to go* to express the imperfective „Aktion- 
sart“ of the main verb. Its development into an auxiliary of this kind can 
still be seen in cases like MNT 15 yadaju yabumu=ATN yadaju yabun 
amu bi. Several instances of this construction are to be found in MNT 
110. The durative character of these constructions of Verba sentiendi is 
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especially clear: MNT 205 sedkiju yabujii bi rendered by Mostaert „pen- 
sant continuellement“, MNT 209 bi mao' uilaju yabuju ,,comme je sois 
mecontant (de lui)The possible distinction between the nuances of the 
construction containing a Converbum modale and of that with Conver- 
bum imperfecti of the main verb is not always easily made, of e.g. MNT 
170 a«da-dur bi qatquldun yadan yabulu ‘a translated by Haenisch „ich 
habe schon fruhernie gegen den Freund kampfen gonnen'Mt seems that in 
the written sources this auxiliary grows more and more common.lt is com¬ 
mon in modern languages too, though in connection with verbs like ‘to 
sleep* e. g. Kalmucn uses the verb kepte-'to lie down' as auxiliary of the 
cursive-durative aspect. 

Even in the MNT we meet occurrences of sayu-'to sit', to dwell', in 
which it seems almost to play the role of an auxiliary of the durative 
aspect; cf, my paper „Zum Periodenbau im Mongolischen" in Mongolian 
studies, Budapest 1970, p. 16. In present-day Ordos e g. tsugidzi su-„se 
quereller continuellement"; cf. further de Smedt-Mostaert, Le Dialecte 
monguor 11, Grammaire, Peking 1945, p. 134. 

A typically Mongolian construction is the connecting of the Conver¬ 
bum modale of the main verb with ile-'to send'to express the aim of sen¬ 
ding. The same meaning is also expressed through the Converbum im¬ 
perfecti, e.g. MNT 127 ugulefu ilerun „sent to say": we have close paral¬ 
lels in latin and in Romanic languages: dicendo mittere ^ mandare 7 etc. 
In some instances the verb ile-seems to have a perfective function, cf. e.g. 
MNT 140 belguteL.niru'u inu ebudiigleju ququfju ilebe. buri boko...ukujii 
ilebe-ANT nlruyun inu obuduglefu alaba. b...ukiibe. One might expect 
that, especially in case of an intransitive verb ‘to die', the perfective 
„Aktionsart“ would be rendered e.g. with the aid of the verb od.to go. 
We meet the latter e.g. MNT 91 naran singgeku odba-ATN naran sing- 
geju odba, cf. the terminative perfective expression nl ma nub son ,,the 
Sun setting went" in Tibetan 8 In modem languages like Kalmuck the 
perfective aspect of intransitives is expressed through od-after a Con¬ 
verbum imperfectij ukudz odw ,,died away", nadadz odw ..stuck together", 
soktad untad odna ,.got drunk and fell asleep". 

Also yorci-'to go away' seems to occur in certain expressions in the 
function of an auxiliary like yar-'to go out'. Even talbi-'to let loose'is used 
as a perfective auxiliary, e.g. MNT 32 onan muren o’edeqataraju yorciju 
taIbiba=ANT...qarin qataribasu; similar expressions also occur in modern 
languages, e.g. Ordos keledzi tawi-„dire d' avance". 

It is only natural that the terminative-perfective aspect of durative 
verbs should be expressed by using auxiliaries like bara-'to finish, to expi¬ 
re', cf. MNT 75 eres sayid bolun bara' asu, MNT 146 odiir geyin bara ‘asu. 
e.g. in Ordos bara-is still used in the same way. It is also interesting to 
note that in Monguor the synonymous verb ala-'to kill'is used as an auxi¬ 
liary expressing a perfective-intensive aspect, but only with verbs deno¬ 
ting an unpleasant feeling. 

After verbs of movement in particular ire-'to come' seems to express 
the terminative-perfective aspect, cf. e.g. MNT 32 ayisun buyu. gurcu ire- 
besu-ATN ayisun irebesu, and MNT 57...nereyidcu iregse‘er..,ATN nereyi- 
diigsen ber. A Converbum modale seems again to express the purpose of 
coming: MNT 120 neyilen irebe „came to join". 

The modern languages use the verb orki-'to throw' as a perfective 
auxiliary, e.g. aladzi orxi-'to kill'. In Kalmuck the verb in this position 
has been degraded to a derivative suffix, e g. altlkad ‘having killed, utS- 
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kaw'drarik out 1 , xulxHlad awad okna ‘steals away*. In the Secret History 
we meet the verb a or „to throw* 1 with what I consider a similar function, 
although e.g. Haenisch has always translated it literally, cf. MNT 19 
niji'eli ya‘u baiyi'ulqun ququciju o'orba-A similar meaning might be seen 
in the synonymous verb ge-, e.g. MNT 11 abaya-yu* an uruy-a iilii boiyan 
dorarajilaju qayajaju gejii noii* iibe, where ATN puts orkiyad in the text 
as a glossa.. .qayaju {orkiyad) negiibe 

The Converbum imperfecti of the main verb connected with a form 
of the verb ayisu-'To approach 1 is used to indicate that the action in ques- 
:ion has been going on for sometimeand is now close to completion. In ge- 
leral the main verb is a verb of motion, but we also find MNT 91 n&ran 
dnggejii odba. dii’iisin boljii ayisu, where ATN omits ayisu.An interes¬ 
ting case is MNT 94 e‘ fisgen ayisurun where ATN gives egiisken ayisu- 
Tun with the glossa Irekfii-dfir but AT 20 egiisken abcu irekui-dur.Jn 
Ordos we meet still more highly developed instances, e.g. ene del ojodzi 
Isui boldzi „on a presque fini de coudre cette touloupe 11 . 

The verb ab-‘to take 1 often occurs in older sources pleonastically af¬ 
ter other verbs of taking, e.g. MNT 80 barijii abcu odba=ATN bariju abu- 
yad odcu.The verb is later, and still in the modern languages, used to 
describe the action as performed in the interest of the subject. At the 
same time, however, it seems describe the action as perfective in my opi¬ 
nion this perfective aspect is more important than the ,,momentaririess“ 
stressed by Lessing 9 , cf. e.g. Kalmuck surdz aw-'to learn 1 , olad avv ‘to 
find 1 , Ordos bi uge keledzi batar tere kun dzabsarasan awat kelele ..pen¬ 
dant que je parlais cet homme m‘a interrompu et a dit...“ The synonym 
bari‘to take 1 can also be used m the same function, e.g. Ordos daxidzi 
dfirsfi awxudu sudzi baridzi wadzi awxulij ,,quand on prend encore une 
fois une photographie alors je me ferai photographier etant assis“. 

It is quite natural that an action performed to the benefit of any 
person other than the subject is described by the verb og ‘to give 1 , cf. 
e.g. MNT 200 mun Jamuqa-yin ile imayi yardaysan haran-i mokori 1 filjii 
ogbe, or 209 gficfitfi-yin gfiTfi' un boko-yin bogse daruju ogbe |c ci. 
In the modern languages this also occurs in cases where a material 
„giving“ is not possible, e g. Ordos bi fide neged ogoj ,j* ouvrirai la por- 
te”. This auxiliary has at the same time a perfective value since an action 
must be performed before it can be „given“ to another. 

A subjective causality or finality is expressed by the verb ke-‘to say 1 
as auxiliary: it forms a kind of Oratiorecta rendering the thought of subject 
-e.g. MNT 23 bodontfar-a mungqay yadao 1 u buiyu keyen uruy-a filfi to ‘an 

qubi ese ogbe translated by Haenisch.ob seiner Dummheit und Schwac- 

he“...In Kalmuck we have instances like aln gewa .,he aimed to kill", 
jown gedz w'atl „when he was just about to go“ Several good instence of 
the modal use of this verb in Ordos are quoted by Mostaert in his Dictio¬ 
nary (p. 253 f.). In a very interesting study 10 A. Waley and C.H. Armbrus- 
ier show a quite similar use of the verb ‘to say 1 both in Chinese and in 
the Hamitic languages of Africa. In spite of the obvious parallelism of 
the Mongol and Chineseexpressions of this type we thus do not need to 
reckon with Chinese influence in Mongolian. 

A further interesting group of auxiliary verbs typical of Mongolian 
are the auxiliaries of politeness. We must, however, disregard that group 
in this connection. 

In spite of the possibility of using prefixes, even Indo-European lan¬ 
guages make use of auxiliary verbs in order to express the aspects. E.g. 
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In Sanskrit we meet in such a function verbs like as- bhu- ‘to be‘ as-'to- 
sit* (dharayann 5ste „he is holding"), stha-‘to stand 1 , vart-‘to stay, _ to 
remain 1 , vas-‘to dwell*, kar-‘to do', car-~i-rogam-‘to go‘ (avestitani 
caranti" are being enveloped 1 , mrdyamanani yanti „are being crushed")] 
ets. 11 Old Iranian used correspondingly ah-,,to be" and 3h-„to sit", e.g. 
yez ahi garo daratam „when you are dwelling on the mountain". 12 

Similar verbs express the cursive-durative aspect in Hindi 1 ’ and other 
modern Indo-Aryan languages. In these languages there might also be 
some Dravidian influence, since expressions of this kind are normal in 
Dravidian H ,e.g. Telugu a pani cedi potunnadi ,,cette affaire va pericli- 
tant" (po-‘to go’), atluceyucu vaccinam „so doing have I come" > 1‘ have 
always been accustomed to do so* (vaccu-‘to come); Gondi rohci simt is 
constructed in exactly the same way as Mongolian ilefri og-a’ a similar 
expression is also quoted from the Hamitic languages Kafa te ime. 16 

In Latin the verbs esse 'to be 1 , stare ‘to stand 1 , ire vadere cj atnbu- 
iare* to go 1 were used with the Ablativus gerundi, and these constructions 
then flourish in the Romanic languages, cf. e.g. Old Spanish era escrivien- 
do e contande he was writing and counting 16 The English use of the „ex- 
panded tenses" of the type he is hunting cohe goes hunting is well 
known 17 . 

It is, however, probable that even in Latin the Imperfect in-bam as 
well as the Future in-bo are to be traced back to original combinations of a 
nominal form of the verb and of the auxiliry *bhu-‘to be'.The original mea 
ning of Latin amabam etc. was thus ,,I was loving". As soon as it had 
adopted the function, of a normal imperfect tense, a new durativum amans 
eram co had to be formed. 

We know for sure that the future tense of the Romanic languages 
has been derived in a similar way: Latin amare habeo > French aimerai. 
It has also been suggested that in the Semitic and Hamitic languages the 
verbal roots consisting of three radicals originate from combinations of 
two originally independent roots 18 

The method of using auxiliaries to express both the objective and sub¬ 
jective aspects of the action is met with in Turkic, Tungus, Korean and 
Japanese, as shown by Yoshitake 19 . This close similarity to Mongolian 
can of course be regarded as a proof of the affinity of all these langua¬ 
ges. On the other hand, this method is used in so many languages which 
cannot be considered as descended from any common ancestor that it 
might be defined as a linguistic ,,universal. It seems that in no other 
language are so many auxiliaries used with so many forms of the main 
verb in so many different functions as in Mongolian 20 . Everyone interes¬ 
ted in this type of linguistic universals should therefore acquaint him¬ 
self with the Mongolian usage of the auxiliaries. 
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Ural-Altaische Jahrbiicher 41, 
Wiesbaden 1969, pp. 323-334 


Uralisch und Altaisch 

Von Pentti Aalto (Helsinki) 

1. Begriff und Modelle der Sprachverwandtschaft. — Die ural-altaische 
Verwandtschaftshypothese ist sehr alt, und ihre Geschichte kann hier nicht 
resiimiert werden. Es ist auch nicht ohne griindliche historische Unter- 
suchungen moglicli anzugeben, welcher Forscher als erster einen gewissen 
Vergleich vorgescblagen bat. 

Icb weise deshalb in diesem Zusammenbang auf die forschungshistorischen 
Darstellungeninfolgenden Werkenhin: Bjorn Collinder: Uralaltaiscb(UAJb 
24.3-4 [1952], 1-26), und La parente linguistique et le calcul des probability 
(Sprakvetenskapliga Sallskapets Forhandlingar 1946-1948, S. 1-24, sowie in: 
Sprachwissenschaft und Wahrscheinlichkeit, Acta Universitatis Upsaliensis, 
Studia Uralica et Altaica Upsaliensia 1 [Upsala 1964], 157-182); J. Benzing : 
Einfiihrung in das Studium der altaischen Pbilologie und der Turkologie 
(Wiesbaden 1953); D. Sinor : Introduction a l’etude de l’Eurasie Centrale 
(Wiesbaden 1963); N. Poppe : Introduction to Altaic Linguistics (UABibl 
14.1965). 

Es ist ferner hier weder notwendig noch moglich, die Beweisfiihrung 
friiherer Forscher im einzelnen einer Kritik zu unterziehen. Ich werde mich 
deshalb zunachst auf solche Punkte besehranken, die m.E. von theoretischer 
und prinzipieller Bedeutung sind. 

Das grundlegende Prinzip der historischen Sprachforschung mochte ich 
nach dem Vorbild der Geologie »Aktualitatsprinzip« nennen. D.h. man darf 
in der vorgeschichtlichen Entwicklung der Sprachen nur mit solchen Er- 
scheinungen rechnen, die uns aus der Sprachgeschichte bekannt sind. Hin- 
sichtlich unseres Themas miissen wir ferner voraussetzen, dass die Verwandt- 
schaft der uralischen Sprachen mit gemigender Exaktheit festgestellt worden 
ist und dementsprechend auch die der altaischen Sprachen. Die Elemente 
der beiden Sprachfamilien, die wir miteinander vergleichen, miissen folglich 
in der betr. Familie weit verbreitet sein. Die »sprachliche Verwandtschaft« 
bedeutet als Begriff der historischen Sprachbetrachtung, dass die betreffen- 
den Sprachen aus einer gemeinsamen »Ursprache« entwickelt sind, und dass 
aus den einander regelmassig entsprechenden Elementen der betreffenden 
Sprachen das betreffende Element der »Ursprache« rekonstruiert werden 
kann. 

In einem m.E. sehr wichtigen Aufsatz (Modellbegriffe in der vergleichenden 
Sprachwissenschaft. Kratylos 11 [1966J.49 ff.) hat R. Katicic neulich 
aufgezeigt, dass das Stammbaummodell eine adaquate Darstellung der 
Ergebnisse der historisch-vergleichenden Sprachforschung ist. Das Wellen- 
modell, das oft als mit ihm kontrastierend dargestellt worden ist, stellt ja 
in der Tat nur einen Querschnitt des ersteren dar (siehe SbFAW 1963 [1965]. 
100). Der Modellbegriff darf nicht so aufgefasst werden, dass z.B. der Stamm- 
baum wirklich alle Details der Einzelsprachen eindeutig erklaren sollte. 
(Vgl. auch Ravila 1958). Andererseits besagt das sprachliche Stammbaum¬ 
modell gar nichts iiber die anthropologische Verwandtschaft der Sprecher der 
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betreffenden Sprachen. Die beutigen »romaniscben Volker« sind keineswegs 
als Nacbkommen eines gemeinsamen romischen »Urvolkes« aus der »Ur- 
beimat« am Tiber in ibre jetzigen Wohnsitze ausgewandert: die Sprach- 
verwandtschaft ist vielmehr durch eine Obertragung einer urspriinglich 
fremden Spracbe entstanden. Trotz der galliscben und frankischen Bestand- 
teile, die im Wortschatz des Franzosischen zu finden sind, ist und bleibt es 
eine romaniscbe Spracbe, nicht nur wegen der viel grosseren Zabl der laut- 
gesetzlicb verwandten Worter, sondern — und vor allem — wegen seiner 
romaniscben Morpbologie. 

Eine mebr oder weniger von Marr inspirierte Richtung bat die Existenz 
einer »Urspracbe« ganzlicb in Abrede stellen wollen. So wollte z.B. Tru¬ 
betzkoy die Spracbverwandtschaft durcb eine »konvergente Entwicklung« 
innerbalb eines »Spracbbundes« erklaren, und ahnliche Hypothesen werden 
fortwahrend dann und wann vorgelegt. Wir besitzen aber bistoriscb greifbare 
»Urspracben«, wie eben das Lateiniscbe und das Altnordische, wogegen 
solcbe Sprachbiinde wie z.B. der auf dem Balkan gar nicbts zustande ge- 
bracht baben, was man fur eine genetische Yerwandtschaft der betr. Spra¬ 
cben, gescbweige denn fur eine neue Sprache, anselien konnte 1 . Eine ein- 
b e i 11 i c h e Ursprache ist natiirlicb nur ein Abstraktum, wie der Begriff 
»Spracbe« iiberhaupt : was wirklicb pbysisch existiert, ist die Rede eines 
sprecbenden Individuums. Wenn man gewisse Ziige in ihr als irrelevant 
ausser Acbt lasst, kann man die Rede mehrerer Individuen zu einem »Dia- 
lekt« vereinigen, und wenn man wieder Irrelevantes in mebreren Dialekten 
ausser Acbt lasst, gelangt man zu einem boheren Abstraktum, zu einer 
»Spracbe«. Physiscb existiert eine Sprache nur als ein geographiscber Be¬ 
griff in Opposition zu anderen Spracben : wahrend die Dialekte — wenigstens 
gewohnlicb zwei benacbbarte Dialekte — gegenseitig verstandlich sind, 
bort diese Verstandbchkeit an der Sprachgrenze auf. Die Illusion einer 
»einheitlichen« Spracbe ist natiirlicb erst durch die kiinstbch geschaffenen 
Literatur- und Yerkehrssprachen bervorgerufen worden. 

Als Modell des Dialekt- und Spracbbegriffes kann man zwei Mengen 
betracbten, deren Vereinigungsmenge bzw. Summe (AB) eine Spracbe im 

geograpbiscben Sinne ist, wahrend sie 
als Abstraktum durch ihren Durchschnitt 
(d.h. durcb die Menge der den beiden 
Dialekten gemeinsamen Elementen) ver- 
treten wird. Wenn die Dialekte sicb von 
einander differenzieren und zuletzt im 
Sinne des Stammbaummodelles sicb zu 
neuen Spracben entwickeln, wird der 
Durchschnitt immer kleinerer, er vertritt 
aber fortwahrend das den beiden Spra¬ 
cben Gemeinsame, d.b. eben das, was wir 
als Kriterium der Verwandtscbaft der 
betr. Sprachen betracbten. Als Modell 

1 UAJb 27 (1955).17 schreibt VALTER Tauli : »The present structure of the Uralic languages 
can in any case be explained only by extensive contacts and mixing with other language families 
and not by isolated internal development from a unitary ‘proto language’«. Dies spricht natur- 
lich einerseits gegen die Konvergenzhypothese, ist aber andererseits kaum mit dem Modelle 
der romanischen Sprachen ubereinstimmend. 
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dieser Verwandtschaft kann auch der Isomorphiebegriff der Gruppentkeorie 
verwendet werden (s. L. Baumgartner : Gruppentheorie. Sammlung Go- 
schen Nr. 837, S. 18). 

Ramstedt machte in seinen Yorlesungen die Zuhorer oft darauf aufmerk- 
sam, dass die nomadisierenden tiirkisehen Viehziichterstamme spracblicb 
viel konservativer zu sein scheinen als diejenigen Stamme, die zum Ackerbau 
iibergegangen sind. M.E. diirfte die Ursache bierfiir nicbt in dem betr. 
Erwerbszweig selbst zu suchen sein. Die letzteren Stamme sind wahrschein- 
lich urspriinglich nicbt-tiirkisck gewesen, und haben nur irgendwann, z.B. 
infolge einer Eroberung, eine tiirkische Spracbe angenommen, wahrend die 
Nomadenstamme viel weniger fremde Elemente aufgenommen haben. 
Paasonen wies durch seine Untersuchungen iiber das Karatai-Mordwinische 
(1903) nach, dass es sich bei diesem Stamm um Mordwinen handelt, die sich 
das Tatarische angeeignet haben. Diese Entwicklung und ihr Resultat ist 
um so interessanter, als es nach Paasonen wegen der Yerschiedenheit der 
Religion zwischen diesen Stammen kein Connubium gegeben hat. Wir 
wissen ferner, dass z.B. die Karagassen, Koibalen, Motoren und Schoren 
recht spat turkisierte Samojeden sind. Doerfer hat neulich in einer interes- 
santen Untersuchung (Tiirkische Lehnworter im Tadschikischen. AKM 37.3, 
Wiesbaden 1967) gezeigt, dass die Tadschiken in rascher Turkisierung 
begriffen sind. Durch eine ahnliche Entwicklung sind offenbar schon friiher 
mehrere historisch bezeugte iranische Sprachen verschwunden. 

Es diirfte m.E. wahrscheinlich sein, dass neue Zweige in einem Stamm- 
baummodell eben durch Sprachiibertragung entstanden sein konnen, wie 
es schon das Beispiel der romanischen Sprachen zeigt. Es ist ferner moglich, 
dass die Schwierigkeiten, die uns auf der Suche nach der »Urheimat« einer 
Sprachfamilie begegnen, wenigstens teilweise eben dadurch zu erklaren 
sind, dass unser »Urheimatmodell« nicht hinreichend genau den wahren 
Tatbestand widerspiegelt. 

Zu Anfang der vergleichenden Sprachforschung betrachtete man es als 
ihre Hauptaufgabe, die Ursprache zu rekonstruieren. Das Beispiel der 
romanischen Sprachen zeigt aber, wie mangelhaft eine solche Rekonstruktion 
bleiben kann. Andererseits haben manche Forscher den Wert der Rekon- 
struktionen ganzlich in Abrede stellen wollen. Wir besitzen aber gewisse 
Moglichkeiten zu einer Kontrolle, die zeigt, dass wenigstens Rekonstruk- 
tionen einzelner Worter recht gut geraten konnen : z.B. beweisen alte idg. 
Lehnworter in den finnisch-ugrischen Sprachen, dass gewisse idg. Urformen 
ganz richtig rekonstruiert worden sind. Bei Rekonstruktionen ostseefin- 
nischer Worter ergibt es sich oft genug, dass es sich um baltische Lehnworter 
handelt, und dass diese also einem wirklichen baltischen Wort genau ent- 
sprechen. 

Niemand diirfte mehr glauben, das ganze grammatische System einer 
»Ursprache« rekonstruieren zu konnen. Die Rekonstruktion muss aber bis 
zu einem gewissen Grade moglich sein wegen unserer Definition der Ver- 
wandtschaft, »zwei Sprachen sind genetisch verwandt ... wenn sie eine 
gemeinsame altere Entwicklungsstufe haben« (Katicic 1966.62). Dies heisst 
aber zugleich, dass wir mit nur einer moglichen Rekonstruktion rechnen 
diirfen. Wie Ravila (1958.6) bemerkt, bedeutet eine Vielfalt von dialek- 
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tischen Nebenformen im voraus gutzuheissen »ein Nachlassen der metho- 
dischen Genauigkeit und gibt freien Spielraum fiir wilde Spekulationen«. 
(Vgl. ferner den Aufsatz von E. Itkonen : Suomalais-ugrilaisen kantakielen 
aanne- ja muotorakenteesta. Virittaja 1957.1-23; deutsch Itkonen 1962). 
Exakte und einwandfreie ural-altaiscbe Rekonstruktionen sind uns noch 
nicbt in binreichendem Masse gelungen. Wir miissen uns zum grossen Teil 
noch mit Betrachtung einander entsprechender ahnlicher Elemente begniigen. 

2. Morphologische Entsprechungen. — Ich gliedere diese Gruppe von 
Ubereinstimmungen zwischen Uralisch und Altaisch wie folgt : 

2.1 Nominalflexion. — Unter den materiellen Kriterien der Sprachver- 
wandtschaft ist gemeinsamen Flexions- und Derivationselementen besondere 
Beweiskraft beizumessen, weil sie, besonders die Flexionselemente, aussert 
selten entlehnt werden. Das gleiche gilt von den Pronomina, die sich bekannt- 
lich sehr gut in einem Sprachsystem behaupten und fast nie entlehnt werden. 

2.1.1 Pluralsuffixe. — Besonders das Altaische scheint den Plural nicht 
als eine allgemeine, durchgehende sprachliche Kategorie anerkannt zu 
haben. Er kann, wie auch im Uralischen, unter Umstanden unbezeichnet 
bleiben. Die Mannigfaltigkeit der altaischen Pluralbildungen konnte man 
vielleicht als auf einer Klasseneinteilung der Nomina beruhend auffassen 
(vgl. Poppe 1952.65 ff. und Ramstedt 1952.53). Im Uralischen ist -t eine 
vom Finnischen bis zum Samoj. verbreitete Pluralendung (Collinder 
1965.128, Itkonen 1962.206). Daneben begegnet uns ein -n- als pluralisches 
Koaffix (Collinder 1965.130, Hakulinen 1957, §44, §49, Itkonen 
1962.207). Als dem Tiirkischen und Mongolischen gemeinsame Pluralsuffixe 
sind -t -d) und -n zu erwahnen (Rasanen 1957.54 und 58) : -t ersetzt im 
allgemeinen die auslautenden -n, -r, -l und scheint somit eine Art Kollektiv- 
stamm zu sein (vgl. den mo. Stammesnamen Dorbed < dorben ‘4’). Im Atii. 
finden wir z.B. tigit ‘die Prinzen’ (nach Pelliot T’oung Pao 16.687 auch 
Hiirkut als Grund des chinesischen Namen der Tiirken) usw., und dasselbe 
-t will Ramstedt im jak. uolattar ‘die Sohne’ identifiziert haben. Poppe 
verbindet mit diesem -t ferner die mo. Suffixe -ud, -yud, -nad, -cud, -nuyud, 

sowie til. -yut, jak. -Sit - sit, und auch tung. -tin (Possess. 3. P.) und ma. -to. 

-n als Pluralsuffix begegnet uns in tii. drcin ‘die Manner’ (dr), ortdn ‘die 
Flammen’ ( ort ), in mo. elcin ‘die Eilboten’ usw. Im Tungusischen finden wir 
mehrere -n-haltige Plural- bzw. Kollektivsuffixe, die mit den obigen ver- 
glichen werden konnen, besonders vielleicht mit dem uralischen -n- der 
Possessivformen (Poppe 1952.73, Hakulinen 1957 § 49, Itkonen 1962.207, 
Collinder 1965.130, Benzing 1956 § 77). 

Das Ungarische hat als Pluralsuffix ein -k, und im Samoj edischen kommt 
ein Koaffix -ka- vor, im Finnischen finden wir ein < -k in Pluralformen 
der Personalpronomina und denen entsprechenden Endungen; das Uralische 
hat ferner ein Dualsuffix *-ka besessen (Collinder 1965.131, Itkonen 
1962.207). Ich mochte die Moglichkeit eines Zusammenhanges mit den 
tung. Kollektiven auf -g sowie mit den tii.-mo. -y-ut ~ -y-ud ~ -nu-y-ud 
in Erwagung ziehen (Benzing § 78 ff.). 
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2.1.2 Der Genitiv auf - n. — Ein Genitiv auf -n kommt im Uralischen vom 
Finnischen bis zum Samoj edischen (die permischen und ugrischen Spracben 
jedocb ausgenommen) vor : fi. kalan ‘des Fisches’, sam. logan ‘des Fuchses’ 
(Collinder 1965.122, Collinder 1947.12, Hakulinen 1957 § 47 C, Itkonen 
1962.203 ff.). Im Altaischen finden wir ein -n als Genitivsuffix im Tiirkischen, 
atii. qayan-yy ‘des Kaisers’, tschuw. xdran ‘des Madchens’, im Mongolischen 
yajar-un ‘des Landes’, im Tung, -yi als urspr. Adj. der Zugehorigkeit -n-\-ki 
(mo. -nu-ai ; Benzing 1956 § 105 a), im Koreanischen hain ‘des Tages’ 
(Ramstedt 1952.25 ff., Rasanen 1957.56 ff., Collinder 1947.12, Benzing 
1956 § 105 a). Sowohl im Uralischen als auch im Altaischen hat man diese 
Bildung auf -n als ein urspriingliches Adjektiv auffassen wollen. 

2.1.3 Der Instruktiv auf -n. — Sowohl im Uralischen als auch im Altaischen 
kommt ein Instruktiv auf -n (== »Genetivus modi«) vor (Itkonen 1962.203, 
Hakulinen § 47 H, Collinder 1947.12 f.), z.B. fi. jalan ‘zu Fuss’, ajaen 
‘fahrend’, atii. yaday'in ~ osm. yayan ~ tschuw. suran ‘zu Fuss’, mo. 
bolur-un ‘werdend’ (Rasanen 1957.69, Gabain 1950.98; zum Tung, und 
Kor. vgl. Benzing 1956 § 99, Ramstedt 1952.43 ff.). 

2.1.4 Der Lokativ auf -na. — Im Finnischen kommt ein Essiv-Lokativ 
auf -na vor, der lokativische Entsprechungen im Ostjakischen, Jurak- 
Samojedischen usw. hat (Hakulinen 1957 § 47 D, E, F; Collinder 1965.- 
123-4 ff., Itkonen 1962.202): fi. kotona ‘zu Hause’, ostj. hotna ‘im Hause’ 
(sekundar in gewissen lokalen Kasusbildungen : Iness. -ssa < *-s-na, Adess. 
-lla < *-l-na). Im Altaischen vor allem in adverbiellen Ausdriicken : mo. 
qana ‘wo?’, qoyina ‘hinten, nachher’, cinana ‘jenseits’, dotona ‘im Inneren’, 
im Tungusischen in lokalen Adverbien, z.B. ud. donu ‘innen’ (Benzing 
1956 § 112). 

2.1.5 Der Lokativ-Separativ auf -tV. — Der uralische Partitiv auf -to/~ -to 

(nach Collinder 1965:1.137 auf Grund des Samoj. urspr. *-tu) hat 
friiher eine separative Bedeutung gehabt, fi. luo-ta ‘aus der Nahe’, taka-a 
‘von hinten’, samoj. jur. niidd ‘von oben’; sekundar im finnischen Ablativ 
auf -Ita und Elativ auf -sta (Collinder 1965.124, Itkonen 1962.201, Haku¬ 
linen 1957 § 47 D, E, F). Im Altaischen als Lokativ-Ablativ auf -to- da 

(Ramstedt 1952.35, Rasanen 1957.61 ff., Benzing 1956.93 ff.): atii. tay-da 
‘auf dem Berge’, muntada artuq ‘mehr als dies’, muntada 'inaru ‘von jetzt ~ 
hieraus weiter hin’, mo. ger-te ‘in der Jurte’, erte urida ‘friiher’ (-to ~ -da 
meistens in Adverbien, Postpositionen und Ortsbezeichnungen, nach den 
iibrigen Substantiven -du, in der Schriftsprache -dur ; kontaminiert mit 
dem Dativ, wie auch im Tungusischen), tung. -du, ma. -de ; es scheint hier 
eine gewisse Regelmassigkeit zu geben: mo. -na ~ tung. -nu : mo. -da ~ 
tung. -du. 


2.1.6 Lativbildungen. — Sowohl das Uralische als auch unter den altaischen 
Sprachen vor allem das Tungusische scheinen eine besondere Vorliebe fiir 
lativische Bildungen besessen zu haben. Das uralische -k(V), das entweder 
selbstandig oder in zusammengesetzten Lativsuffixen vorkommt (Haku¬ 
linen 1957 § 48 B und §52.8, Collinder 1965.126, 1947.15, 1952.11, 
1965:1.137 f.) kann mit dem altaischen Suffix -qa(i) ~ -ya(i) des Dativ- 
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Lokativs verbunden werden : atii. tay-qa ‘zum Berge’, qayan-qa ‘dem Kaiser’, 
mo. qa-ya, qami-ya ‘wo V (Rasanen 1957.59); zu moglichen Entsprechungen 
im Tungusischen und Koreanischen siehe Benzing 1956 § 97, Ramstedt 
1952.33 und 183 f. 2 . 

Eine dem finnischen Translativ auf -Icsi (eine Zusammensetzung zweier 
lativischen Suffixe -k(V) + -s(F), vgl. den wog. Translativ auf -y, Haku- 
linen 1957 § 47 D, Collinder 1965.127) entsprecbende Bildung begegnet 
uns im Mongolischen : inaysi ‘hierher’, cinaysi ‘nach driiben’, dotoysi ‘nach 
innen’, qoyinaysi ‘nach hinten, nachher’ = qoyisi, qamiyasi ‘wohin’; in 
diesen letzteren Formen auf -si kann es sich um umgangssprachliche Neben- 
formen derjenigen auf -ysi handeln, es ist aber auch moglich, dass hier ein 
lativisches Suffix *-s( F) vorliegt. Im Tungusischen finden wir namlich einen 
Allativ-Direktiv auf -si — si-ki : es scheint sich also auch hier um Zusam- 
mensetzungen zweier Suffixe handeln zu konnen (Benzing 1956 § 98), vgl. 
ma. dosi ‘nach innen, hinein’, barg. ca-ski ‘zu der anderen Seite’,negd .^uhski 
‘nach vorne’ u.a. 

2.2 Pronominalbildungen 

2.2.1 Personalpronomina. — Nach den Beobachtungen der historischen 
Sprachforschung gehoren die Pronomina zu den stabilsten Bestandteilen 
der Sprache. Sie werden dementsprechend nur iiberaus selten entlehnt. 
In der von Swadesh u.a. zusammengestellten diagnostischen Liste nehmen 
eben die Pronomina die Stellen 1 bis 7 ein, d.h. sie sind als die sich am za- 
hesten behauptenden Elemente des Wortschatzes zu betrachten. 

Schon langst hat man die auffallende Ahnlichkeit der uralischen und 
altaischen Pronominalstamme bemerkt. In den Personalpronomina ist 
neben der Stammbildung auch die Strukturgleichheit zu betonen (Col¬ 
linder 1947.16) 

Sg. 1. fi. min-'d, sam.t. mannay : mo. bi/min-, tung. bi/min-, tii. bin < *min 

PI. 1. fi. me(k), sam.t. meey : mo. bajman-, tung. bujmun-, tii. bi-z 

Sg. 2. fi. sin-d < Hin-d, sam.t. tannay : mo. ci < Hi/tin-, tung. sijsin-, 
tii. si(n) 

PI. 2. fi. te(k), sam.t. teey : mo. ta/tan-, tung. su/sun-, tii. si-z 
Es scheint moglich zu sein, dass die Suffixe der Pluralformen, fi. -k und 
tii. -z (tschuw. - r ) urspriinglich dualisch gewesen sind (Hakulinen 1957 
§ 44, Itkonen 1962.207, Ramstedt 1952.68, Rasanen 1957.9, Benzing 
1956 § 122). 

Das Pronomen der dritten Person diirfte spateren Ursprungs sein und 
scheint aus einem Demonstrativum gebildet zu sein. Das Mongolische hat 
sie als Sg. i/in-, PI. a/an- streng an das Schema der iibrigen Personalprono¬ 
mina angepasst, verwendet sie aber nur in sehr begrenztem Masse. Im 
Koreanischen sind die Pronomina der 1. und 2. Personen verschwunden, 
Spuren eines si ‘du’ sind jedoch vorhanden 3 (Ramstedt 1952.79). 

2 Finnische Bildungen wie dial, maa-ka-li ‘um zu schlafen’ (Hakulinen 1957 § 48 B) erinnern 
gewissermassen an den tungusischen Direktiv-Prolativ auf -kli (Benzing 1956 § 97 c) und an 
die tii. Verbalableitung -yali ~ -qali : qil-yali ‘zu tun’, bzw. -yli ~ -qli. Ein -l- kommt im Ura¬ 
lischen als Suffix oder Koaffix mehrerer lokalen Kasusbildungen vor. 

3 Es ist ferner vom Interesse, dass ahnliche Pronominalstamme auch im Idg. zu belegen sind, 
und dass es ferner gemeinsame Stammbildungstypen gibt, vgl. z.B. ai. i-m-am, mo. i-ma-yi, 
fi. td-m-ti usw. 
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2.2.2 Demonstrativa. — Sowohl im Uralischen als auch im Altaischen 
begegnen die Demonstrativstamme e- und te- (Ramstedt 1952.74). 

2.2.3 Interrogativstamme. ■ — In beiden Sprachfamilien sind ahnliche 
Strukturtypen fur Interrogativa vorhanden : k + Hintervokal ~&- + 
Vordervokal, j + Hintervokal (im Mo. auch j + Yordervokal), m + Vorder- 
vokal (Collinder 1947.16, 1965:1.149, Rasanen 1957.40, Ramstedt 
1952.76 ff., Benzing 1956 § 127). 

2.3 Die Zahlworter. — Collinder weist in seiner Untersuchung »Hat das 
Uralische Verwandte?« (Collinder 1965) mehrmals darauf hin, dass die 
Zahlworter der uralischen Sprachen recht wenige Ubereinstimmungen auf- 
weisen. Im Samojedischen ist nur die Entsprechung der finnisch-ugrischen 
Bezeichnung fiir ‘2’ belegt, und den finnisch-ugrischen Sprachen sind wieder 
nur die Kardinalzahlen von ‘2’ bis ‘6’ gemeinsam. Eine ahnliche Situation 
begegnet uns in den altaischen Sprachen. Die von Ramstedt, Kotwicz, 
Poppe u.a. ausgefiihrten Untersuchungen haben zwar Ubereinstimmungen 
ergeben, ein gemeinsames System, wie wir es im Idg. finden, scheint aber 
nicht Gestalt gewonnen zu haben (Ramstedt JSEOu 24.1, 1952.62, Kotwicz 
Rocznik Orientalistyczny 7.152, Poppe 1965.242 ff., Rasanen 1957.75 ff., 
Benzing 1956 § 114 ff.). 

Auf Grand seiner eigenen Beobachtungen in Zentralasien wollte Ramstedt 
die Zahlen 1-10 in diesen Sprachen aus der Eingerrechnung erklaren (man 
muss dies bedenken, wenn man seine Etymologien der Zahlworter bewertet), 
und dieser Gesichtspunkt diirfte weiterer Untersuchung wert sein, denn 
dasselbe System kommt auch bei mehreren anderen Volkern vor. Im Finni- 
schen diirfte der Zusammenhang von kymmen ‘10’ und kdmmen ‘die flache 
Hand’ deutlieh sein. Collinder gibt (1965:1.113) mehrere Beispiele von der 
Eigenartigkeit der Zahlenausdriicke, um die Situation in den uralischen 
Sprachen zu erklaren. Diese Parallelen zeigen auch, dass wir selbst in dem 
Falle, dass wir die ural-altaische Verwandtschaft als bewiesen betrachten kon- 
nen, nur wenige gemeinsame Zahlworter erwarten konnten. Ich mochte in 
diesem Zusammenhang einen Vergleich von mo. *qo ‘2’, qos ‘paar’, tii. qos 
‘paar’ mit syrj. goz, wotj. kuz ~ kuz ‘paar’, die mit ostseefi. kansa ‘Volk’ 
verbunden werden, in Erwagung ziehen. Es ist iibrigens zu beachten, dass 
Swadeshs diagnostische Liste von 100 Wortern nur 2 Zahlworter enthalt 
(T und ‘2’). 

Das tiirkische Ordinalsuffix -nc < *-nti ~ jak. -s, tschuw. -mas (Rasanen 
1957.82) verbindet Ramstedt (1952.66) mit tung. -ci ~ -ti (Benzing 1956 
§ 119) und Rasanen (Uralalt. 184) u.a. haben diese alle mit den finnisch- 
ugrischen Ordinalsuffix -ntV, samoj. -mtV verbinden wollen (Collinder 
1965.107-108) : fi. kolmante- ‘der dritte’ ~ ung. harmad ~ wog. huurmint ~ 
samoj. tavgi nagamtua : tii. iiciinc, tung. ew. ill-tin, ma. ila-ci. Die Einzel- 
heiten sind m.E. noch tiefer und scharfer auszuarbeiten. 

2.4. Die Flexion und Derivation der Verba. — Der Ursprung der verbalen 
Personalendungen aus den Personalpronomina ist sowohl im Uralischen 
als auch im Altaischen deutlieh ersichtlich. Im Mongolischen ist die Personal- 
flexion offenbar sehr jungen Datums, im Alttiirkischen kommt sie eigentlich 
nur in einer Tempusform, im sog. -i-Perfectum, vor (Gabain 1950.112), 
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das mit den Possessivendungen aus einem Yerbalnomen auf -t gebildet 
wird. In den iibrigen personlichen Flexionen werden die Subjektformen der 
Personalpronomina suffigiert (Rasanen 1957.197). Nach Benzing (1956 
§ 136) weichen die Endungen im tungusiscben Aorist von denjenigen im 
Prateritum ab, die rein Possessiv sind. Auch im Uralischen sind zwei Reihen 
von Personalendungen vorhanden : die eine stimmt mit den Possessiv- 
suffixen iiberein, die andere wieder ist von ibnen abweicbend (Collinder 
1965.107): iene vertritt die obiektive, diese die subiektive Koniugation 
(Itkonen 1962.209). 

Die verbalen Stammbildungssuffixe scheinen urspriinglicb Ableitungs- 
suffixe fiir Verbalnomina gewesen zu sein. Yon den uraliscben Suffixen 
scheint das weit verbreitete wog. -we- (Collinder 1965.121), fi. -pu- ~ -u- 
(Hakulinen 1957 § 67,5) mit dem altaiscben passiv-reflexiven Formans 
tii. -p — -u- (Rasanen 1957.163, Ramstedt 1952.157 ff.), mo. -bu-, tung. 
-p- ~ -b- und -bu- ~ -u- (Benzing 1956 § 130), kor. -bu- ~ -pu- (vielleicht 
aucb in den kor. Honorativa auf -p- ?) verbunden werden zu konnen. 

Collinder (1952.14, 1947.18) will die uralische Imperativendung -k( V), 
die nocb im Mordwinischen, Finnischen und Samojedischen erhalten ist, 
z.B. fi. mene’ < * menek ‘geh’, menkda(t) ‘gehet’, sam.kam. neregd ‘ersclirecket’ 
(Hakulinen 1957 § 60 B, Itkonen 1962.208) mit dem altaiscben Optativ- 
charakter -gai verbinden (Ramstedt 1952.84 und 89, Rasanen 1957.215 f.) : 
uig. qil-ya ‘er mache’, mo. bol-tu-yai ‘er werde’, tung. il-ga-t ‘lasst uns auf- 
stehen’, kor. o-ge ‘er komme’. 

Dem uraliscben faktitiviscb-passivischen -t- (Hakulinen 1957 § 59, 
Collinder 1965.120-121) entspricht vielleicht tii. fakt.-pass. -t- (Gabain 
1950.83, Rasanen 1957.155 und 159), mo. pass, -da — -yda-. 

Rasanen will ferner das tii. Frequentativsuffix -ala- (vgl. aucb -aq-la-, 
-quia-, -qala-) mit dem uraliscben -l- (fi. -ele-) verbinden (Rasanen 1957.166, 
Collinder 1965.118-119). 

Besonders charakteristiscb fiir diese beiden Spracbgruppen ist das negative 
Verbum, fi. e-, Jenissei-samoj. i — u- usw. (Hakulinen 1957 § 63 B, 
Collinder 1965.57-8) : tung. e- (Benzing 1956 § 133 und § 151 b, zur 
Verwendung vgl. Konstantinova Evenkijskij jazyk 192 f.), mo. ese- ‘nicht 
sein’, das Poppe (1965.287) mit der tung. Ableitung e-si- ‘nicht sein’ ver- 
gleicbt (Ramstedt MSFOu 52.210 ff., Rasanen 1957.233 : tscbuw. eg). 

2.5 Frageaffixe. — Eine fiir beide Sprachfamilien gemeinsame Erscheinung 
will Rasanen (1957.250 f.) in den Frageaffixen fi. -ko, tii. -yu, mo. -yu, 
tung. -gu ~ -wu ~ -yu — ku finden; ferner vergleicht er tii. -iy ~ -iy, 
mo. dial, -i mit ung. -e. 

In seinem methodisch ausserst interessanten Aufsatz »La parente linguis- 
tique et le calcule des probabilites« bat Collinder mit wenigstens 13 uralo- 
altaischen morphologischen Ubereinstimmungen gerecbnet (Collinder 
1947). Seine Betrachtungen zeigen, dass die Moglichkeit, dass diese Dber- 
einstimmungen nur zufallig sind, minimal ist. M.E. diirfte scbon jeder 
Versuch, die Ubereinstimmungen in den Pronomina als Zufalligkeiten bzw. 
Entlebnungen zu betracbten, gewalttatig sein. 

3. Lexikalische Entsprechungen. — Wichtige Beweisstiicke fiir Sprach- 
verwandtscbaft sind gemeinsame Worter, die in einem lautgesetzlicben 


222 



Uralisch und Altaisch 


Verkaltnis zueinander stelien, und die am besten zu solchen Bedeut ung s- 
feldern gekoren, die als grundlegend betrachtet werden konnen und somit 
nicht leicht der Entleknung verdacktig sind. Die lexiko-statistiscke Theorie, 
die die Wortvergleicliungen zur relativen Datierung friiherer Sprackstufen 
und zur Messung von Divergenzen zwiscken verwandten Spracken zu ver- 
werten versuckt, sckeint gewisse brauckbare Gesicktspunkte zu entkalten 4 , 
obgleick ikre Haupttkese von dem konstanten Tempo der sprachlicken 
Entwicklung nickt aufreckterkalten werden kann. 

Die etymologiscken Worterbiicker der uraliscken Spracken (z.B. Col¬ 
linder FUV und Toivonen-Itkonen-Joki SKES) geben uns reckt selten 
die rekonstruierten Urformen der Worter. Dasselbe gilt auck fur das kisto- 
riscke und vergleickende Studium der altaiscken Spracken. Nur Benzing 
kat in seiner vergleickenden Darstellung der tungusisclien Spracken einen 
Yersuck mit Rekonstruktionen gewagt (Benzing 1956). Bei einer eventuellen 
Rekonstruktion altaiscker Urformen muss man wakrsckeinlick eben dem 
Tungusiscken eine grossere Bedeutung beimessen, als es bisher der Fall 
gewesen ist. Die Einfackkeit des Tiirkiscken und Mongoliscken diirfte eker 
ein Ergebnis einer langen Entwicklung als etwas Urspriinglickes sein. 

Ick finde es unmoglick und auck unnotig, kier alle oder mekrere der 
vorgescklagenen Wortvergleickungen zu bekandeln und besckranke mick 
deskalb auf gewisse prinzipielle Gesicktspunkte mit einigen Etymologie- 
proben. 

In seinem wokliiberlegten Beitrag zu der ural-altaiscken Frage »Hat das 
Uraliscke Verwandte?« legt Collinder (1965:1.140 ff.) 69 Wortverglei¬ 
ckungen vor. Yon besonderer Wicktigkeit ist dabei, dass er eine ziemlick 
anspreckende Regelmassigkeit der Lautentspreckungen feststellen kann 
(sieke die Listen 151 ff.). Sckon in einer seiner friikeren Arbeiten (Collinder 
1952.19) bemerkte er, dass die lautlicken Ubereinstimmungen in seinem 
Material eine Rekonstruktion ural-altaiscker Urformen gestattet. M.E. 
miissen wir sckon im voraus grosse Divergenzen im Wortsckatz vermuten, 
u.a. weil die uraliscken Volker wakrend der ganzen Zeit, die wir iiberblicken 
konnen, in der nordlicken Waldzone, die Tiirken und Mongolen in der eur- 
asiscken Steppenzone gelebt kaben. Mekr lexikakscke Ubereinstimmungen 
mochte man zwiscken dem Uraliscken und Tungusiscken erwarten. Tatsack- 
lick sind einige der vorgescklagenen uralisck-tungusiscken Vergleickungen 
reckt interessant, z.B. fur fi. hiiri, ung. eger usw. ‘Maus’ kat man die Urform 
*sir)ere rekonstruiert: im Tungusiscken finden wir sir) er e-ken ‘Maus’. Ratsel- 
kaft ist fi. poro ‘zakmes Renntier’, das okne uraliscke bzw. finnisck-ugriscke 
Verbindungen zu sein sckeint: im Tungusiscken begegnet uns oro ~ or on 
'id. 5 das wegen des im Altaiscken lautgesetzlicken Verlustes eines anlautenden 
p- einem *poro entsprecken konnte : gerade im Tungusiscken sollte ein p- 
aber bekanntlick erkalten geblieben sein. Rasanen (in : SbFAW 187) will 
poro mit jak. karag. bur ‘Renntierbulle’ verbinden, das aber offenbar mit 
mo. buyura, cag. boyr'i, kirg. buwra ‘Kamelkengst’ zusammenkangt; diese 
konnten vielleickt mit fi. peura ‘wildes Renntier’ verbunden werden, obgleick 
die Lautentspreckungen immer nock ungeniigend bleiben. Das Lappiscke 
und das Tungusiscke besitzen jedenfalls einen gemeinsamen Renntier- 

4 Siehe z.B. M. Swadbsh : La Lingiiistica como instruments de la Prehistoria. Mexico 1960. 
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namen : lapp. boa%o ~ poaz usw., tsclierem. puts§, wotj. puzei, syrj. pez, 
wog. pasi, sam.kam. photu, koib. podo : tung. olca bocan ~ bucan usw. Das 
von Collinder (1965:1.143) rekonstruierte U *poca : tung. boc- diirfte 
wobl ein Ural-alt. *boca voraussetzen. Nur in spaten Lebnwortern wiirde 
eine Entwicklung *p- > b- moglicb sein, und zwar in denjenigen Spracben, 
die p- verloren hatten. Unter den von Rasanen vorgeschlagenen Wort- 
vergleichungen gibt es oft genug lautgesetzlicbe Widerspriiche; vgl. z.B. 
fi. pyy < ural. *piiye ‘Haselbubn’ : tii. iigi ‘Eule’, tung. pinu ‘Haselhubn’; 
fi. pivo ‘Handflacbe’ < ural. *piya : tii. aja, tung. hay a id. Er verbindet 
ferner jak. bi ‘Scbneide’ mit fi. pii ‘Zahn’, das mit fi. pii ‘Flint’ zusammen- 
boren und auf ural. *piye zuriickgehen diirfte; Rasanen selbst stellt aber 
(1949.195) fest: »y ist iiberbaupt in jetzigen Sprachen erbalten, am besten 
im Jakutischen« : jak. bi < *piye diirfte folglich unmoglicb sein. Unter den 
Etymologien Collinders ist die obige von lapp. boayj die einzige, die nicht 
dem Gesetze Uraliscb p- : Altaiscb p- f- ~ h- ~ 0 gchorcht. 

Collinder versucbt auch sebr genau, Rechenschaft dariiber abzulegen, 
ob die behandelten Worter wirklich auf der uraliscben bzw. finno-ugrischen 
oder aber einer spateren Spracbstufe belegt sind (von diesen letzten bat er 
nur 3, die Nr. 70-72). 

Rasanens Zusammenstellung von fi. lives ‘Lucbs’ : tii. mo. irbis ‘Scbnee- 
leopard’ ist an sicb recbt ansprecbend, leidet aber durcb die Scbwacbbeit 
der urabscben Vertretung. Dasselbe gilt von fi. ilve ‘Posse, Spass’ : tii. mo. 
ilbi ‘Zauberei’ 5 . Aucb Rasanens interessante, nacb den Bedeutungsfeldern 
geordneten Zusammenstellungen verberen etwas von ihrer Beweiskraft 
dadurcb, dass ein grosser Teil der angeblicb »uraliscben« Worter nur in einigen 
wenigen Spracben, oft genug lediglicb im Einniscben und Lappiscben, 
belegt sind. Dies gilt aucb fur seinen Aufsatz »T)ber die Lederbearbeitung der 
ural-altaiscben Volker« (UAJb 31.315-316). Besser geraten sind die von 
Rasanen vorgelegten Namen der Korperteile, die im allgemeinen in die 
uraliscbe oder wenigstens in die finniscb-ugriscbe Zeit zuriickzugeben 
scbeinen. Dagegen scbeint die Verbreitung der entsprecbenden altaiscben 
Worter in mebreren Fallen mebr bescbrankt zu sein. Wenn man diese, sowie 
aucb solcbe Zusammenstellungen, die lautlicbe Scbwierigkeiten entbalten, 
ausscbeidet, bleiben uns bocbstens vier ziemlich einwandfreie Yergleicbungen 
iibrig. Man muss folglicb das von Rasanen vorgelegte Material nocbmals 
einer rigorosen Priifung unterwerfen. 

In der Darstellung seiner Ansicbten iiber die finniscb-ugriscbe Urbeimat 
misst Toivonen (JSEOu 56.1, [1952].12) dem alten uraliscben Metallnamen 
*vaske eine besondere Bedeutung bei. In meinem Aufsatz »Ein alter Name 
des Kupfers« (UAJb 31.33 ff.) legte icb sowobl altaiscbe als aucb idg. Worter 
vor, die m.E. mit diesem urabscben Namen verbunden werden konnen. 
Es diirfte sicb um ein Wanderwort bandeln, das auf etwa 4000 v. Chr. 
datiert werden kann (vgl. ferner Menges in Orbis 14, 1965, 132 ff.). Einen 
gemeinsamen Werkzeugnamen baben wir in lapp. puldu ~ polda ‘Axt’ : 
tii. balta ‘Beil, Axt’, uig. baltu ‘Hammer’, mo. balta ~ baltu ‘Axt’, das 
abgemein mit akkadiscb paltu ‘Axt’ verbunden worden ist. Laut einer 

5 Es fragt sich, ob nicht jak. ilbis ‘Geist der Blutgierigkeit’ mit dem Namen Iblis kontaminiert 
worden ist. 
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miindbchen Mitteilung von Jussi Aro (Helsinki) ist dies aber eine erst seit 
der Mitte des 2. vorchr. Jt. belegte jiingere Form von akkadisch pastu 
(von einer gemeinsemitiscben Wurzel) : das Wort kann folglich erst um etwa 
1500 v. Cbr. entlebnt sein. Das urspriingliche p- ist bier wieder durch ein b- 
vertreten, was natiirlicb aucb auf einer eventuellen Vermittlerspracbe 
beruben kann. 

Regelmassig ist die Vertretung der Konsonanten im altaiscben Wander- 
wort tung. go. paloa, oroc. xaluka, ma. folxo : mo. haluqa ~ aluqa ‘Hammer’, 
das offenbar mit idg. ai. parasu, gr. ireAeuvs ‘Axt’ zusammenhangen muss; 
dagegen ist es mir unklar, wie syrj. purt, tscbuw. purtd, tung. purta ‘Messer’ 
erklart werden sollen : wir baben einerseits oss. fcercet ‘Axt’, das durcb air. 
*para&u- mit ai. parasu verbunden worden ist, andererseits slav. *bordy, 
abg. brady, russ. bradva, die vom germ. *bardd ‘Beil’ abgeleitet werden. 
Vielleicbt war es ein Ausdruck der Wikingerzeit. 

Zugleicb mit einer eingehenden Erforschung der lautgesetzlicben Verhalt- 
nisse der bisher vorgeschlagenen Wortvergleicbungen miissen unbedingt 
aucb gewisse etbnograpbiscbe Erscbeinungen beacbtet werden. Nacb Rasa- 
nen (1965.168) ware die Zahmung des Renntiers in die Zeit des ural-altaiscben 
Zusammenlebens anzusetzen, also spatestens ins fiinfte vorchristlicbe Jabr- 
tausend. Piggott (Ancient Europe. Edinburgh 1965.35) gibt zu, dass man 
keine Evidenz fur die Zahmung des Renntiers zu palaolithischer Zeit besitzt, 
betracbtet diese aber trotzdem als inoglich. Dieser Hypotbese entsprecbend 
spricbt Rasanen ferner von dem ural-altaiscben Urvolk als »Nomaden, die 
weder Fischer nocb Seefabrer waren«. Nach Brjussow (Gescbichte der 
neobtbiscben Stamme im europaischen Teil der UdSSR. Berlin 1967.300) 
weisen aber die neolitbischen Funde auf die grosse Bedeutung des Fisch- 
fanges bin, und von Karelien bis zum Baikal-Gebiet ist die Jagd auf Wald- 
tiere, vorwiegend Elcbe, sebr klar bewiesen, wahrend Spuren der Renntier- 
zucbt auf viel jiingere Zeit zu datieren sind (ibid. 169). E.D. Phillips (The 
Dawn of Civilization, Ed. by Stuart Piggott, London 1961.316 f.) will Acker- 
bau in Kazachstan, Turkestan, Aral-Gebiet und West-Sibirien scbon vor 
3000 festgestellt baben. 

In seinen Yorlesungen wies Ramstedt oft auf die Moglichkeit bin, dass 
auffallende morpbologiscbe und lexikabscbe Ahnlichkeiten zwischen den 
urabscben und den altaiscben Spracben vielleicbt durcb eine Urverwandt- 
scbaft zu versteben seien. In seinen spateren Scbriften spracb er aber ziem- 
lich ablebnend von dieser Hypotbese, offenbar weil er sie nicht in Uberein- 
stimmung mit seiner Tbeorie vom altaiscben Ursprung des Koreaniscben 
bringen konnte. Er setzte ja voraus, dass das Koreaniscbe, urspriinglich 
zwischen dem Turko-Mongolischen und dem Cbinesiscben gelegen, als 
Yermittler cbinesiscber Lehnworter der letztgenannten Sprachen fungiert 
hatte, weil deren alte chinesische Entlebnungen den sino-koreanischen 
Formen ahneln. Mir scbeint es aber, dass diese Lehnworter in alle drei Spra¬ 
cben unabhangig von einander wahrend der T’ang-Zeit eingedrungen sind 
und desbalb uberall dieselbe phonetiscbe Entwicklungsstufe des Cbinesiscben 
widerspiegeln. Im ubrigen diirften, wie z.B. Pelliot bemerkt, mancbe der 
angeblicben Lehnworter in der Tat keine Entlebnungen sein. Im Korea¬ 
niscben kann es sicb ebenso gut um chinesische Transkriptionen einbeimiscber 
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Worter handeln. Wie Rasanen bemerkt hat, wiirde die vorauszusetzende 
ural-altaische Ursprache jedenfalls ungemein viel weiter zuriick in der Zeit 
liegen miissen als alle eventuellen altaisch-chinesischen Beriihrungen. Die 
Brgebnisse der neolithischen Archaologie der So w jet-Union miissen eingehend 
bewertet werden, bevor man sich an Vermutungen betreffs der »Urheimat« 
des ural-altaisehen »Urvolkes« wagt. 

Es scheint, dass lexikalische Ubereinstimmungen nicht durch die Methoden 
der Wahrscheinliehkeitsrechnung kontrolliert werden konnen. 

4. Syntaktische Ubereinstimmungen. — Syntaktische tibereinstimmungen 
sind fur die Behandlung der ural-altaische Sprachverwandtschaft von 
Fokos-Fuchs verwertet worden. Syntaktische Konstruktionen konnen 
bekanntlich entlehnt werden (»calques«). Wie Fokos-Fuchs betont, ist die 
Beweiskraft einer einzelnen Ubereinstimmung zwar klein, wachst aber mit 
der Anzahl der Ubereinstimmungen, wahrend die Wahrscheinlichkeit eines 
Zufalls (der hier auch die Entlehnung einschliesst) abnimmt. Er zitiert (S. 120) 
die von Klemm dargestellten 14 ungarisch-finnougrischen, die von Ravila 
dargestellten 9 uralischen und von Ramstedt 17 altaischen syntaktischen 
Charakteristika, denen entsprechend er fur das Ural-Altaische 13 (in der 
Tabelle S. 122 insgesammt 25) Ubereinstimmungen syntaktischer Eigen- 
heiten in Betracht zieht. 

5. Zusammenfassung . — Die Yerwandtschaft der idg. Sprachen konnte 
leicht entdeckt und bewiesen werden, weil von so vielen Sprachen sehr altes 
Material zur Verfiigung stand, dessen offenbare Ubereinstimmung recht 
wenig Raum fur Zweifel Hess. Um ein Modell der Sprachverwandtschaft 
auf synchronischem Niveau zu gewinnen, hat Collinder untersucht, was 
von der idg. Urverwandtschaft in heutigen Sprachen noch festgestellt 
werden kann. (Hat das Uralische Yerwandte 114-117). Bei einem Vergleich 
des heutigen Schwedischen mit dem Neugriechischen ergaben sich etwa 
60 annehmbare Wortvergleichungen (unter ihnen schon so schwere wie 
ifjuwl : perisi ‘im vorigen Jahr’), wahrend etwa gleich viele »wegen der 
Unahnlichkeit im Lautstand oder in der Bedeutung kaum ins Feld gefiihrt 
werden konnten«. Fur 6 Konsonanten konnten regelmassige Entsprechungen 
festgestellt werden, wahrend die anderen Konsonantensprechungen unregel- 
massig und die Vokalentsprechungen »unentwirrbar« sind. Vergleichspunkte 
fur 7 Zahlworter sind vorhanden, dagegen aber nur fur hochst 2 Pronominal- 
formen ( maj : eme ‘mich’, da(t) : to ‘das’). Yerglichen mit diesen Ergebnissen, 
die eine sichere und allgemein anerkannte Verwandtschaft widerspiegeln, 
muss man die fur die ural-altaische Sprachverwandtschaft bisher vorgelegte 
Evidenz als viel beweiskraftiger betrachten. 
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The genetic affinity of the languages now called Finno-Ugric was 
originally proposed on the basis of very superficial observations. 
On similar grounds, Johannes Schefferus (1621-79) in his work 
Lapponia (1673) tried to connect the Finnish and Lapp languages 
with the then very little known Samoyed. The Berlin professor 
Wilhelm Schott (1802-89) studied the languages called Altaic and 
regarded them as relatives of the Finno-Ugric languages. At that 
time the results of the Finno-Ugric studies by the Hungarian scholar 
Samuel Gyarmathi (1751-1830) represented a really advanced achiev- 
ment in their method, which relied on grammatical comparisons for 
instance. The Danish philologist Rasmus Rask (1787-1832), who 
actually detected the principle of the laws of historical phonetic 
developments, combined a great number of languages of the Old 
World in a large linguistic family. 

The comparative method of Franz Bopp (1791-1867), the founder 
of Indo-European comparative linguistics, was well known in Fin¬ 
land when M. A. Castren (1813-1852) published his first dissertation 
in 1839. A younger contemporary of the latter, Herman Kellgren 
(1822-1856), studied Sanskrit in Germany, and in 1846 presented 
a paper “On the Formation of the Plural in the Altaic languages” 
before a congress of German philologists in Iena. 1 

M. A. Castren was also interested in the possible relationship of 
the Finnish language with Turkic, Mongolian, and Tungus, but 
considered actual knowledge of all of them insufficient: “Up to now 
we have not even known the character and the laws governing the 
Finnish family of languages: how would it be reasonable to compare 

1 This lecture was published in the Jahresbericht der DMG 1846 and in an 
enlargened draft separately under the title Die Grundzuge der Finnischen 
Spraohe mit besonderer Ruclcsicht auf den Ural-Altaischen Sprach-stamm (Berlin 
1847). 
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this x with the Mongolian z” he wrote in a letter to J. W. Snellman 
(cf. further NRF II pp. 163-164). A couple of years earlier, however, 
he had told the same person of his aim to show that “we Finns are 
not a lonely people outside world history, but related to at least 
a sixth part of mankind.” The mixing of linguistic with anthro¬ 
pological affinity seems to have been a very common mistake. The 
migrations of languages are in general explained as migrations of 
peoples, and thus Castren later wanted to place the “cradle” of the 
F inns in the Altai area. In his professorial dissertation De affixis 
personalibus linguarum Altaicarum (Helsinki 1850) and in his aca¬ 
demic lectures, Castren regarded the affinity of Finno-Ugric and 
Samoyed with the Tungus-Mongol-Turkic group as proven. However, 
he had acquired this conviction with most arduous labour in the 
course of his great journeys in Northern Russia, Siberia and Mongolia 
in 1841-49. In order to clear up the relationships between Finnish 
and Mongolian, Castren worked systematically through the inter- 
lying languages. Having investigated the eastern Finno-Ugric lan¬ 
guages, he came to the Samoyeds and established the relationship 
of then’ language with Finno-Ugric. When he investigated the Turkic 
languages in the Yenisei area, he regarded them as related to 
Samoyed, and being the very first scholar to have studied spoken 
Mongolian and Tungus, he considered it possible to connect these 
languages with the Turkic ones. 

Castren’s successors to the chair of Finnish at the Helsinki 
University also showed interest in Turkic languages. Thus August 
E. Ahlqvist (1826-89) investigated Kazan Tatar and Chuvash, 
though he did not publish his material. He seems in any case to 
have approved of the suggested affinity between the “Uralic” and 
the “Altaic” groups of languages. In the same way Arvid Genetz 
(1848-1915) in his Kazan Tatar grammar states that the Finno- 
Ugric and Turko-Tatar languages, together with Samoyed, Mongol 
and Manchu-Tungus, form the “Altaic” family of languages. 

Otto Donner (1835-1909) studied Indo-European linguistics in 
order to apply its methods to the study of Finno-Ugric. During his 
stay in Germany he published a treatise on Das Personalpronomen 
in den Altaischen Sprachen I, Die Finnische Sprache (Berlin 1865). 
Later, as lecturer and professor of Sanskrit and Comparative 
Philology he pleaded especially fo.r the intensification of Finno-Ugric 
and Altaic studies: the terminology was still rather vague. Through 
the efforts of Donner the Finno-Ugrian Society was founded in 1883 
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to organize and support all branches of the Finno-Ugric and Altaic 
studies initiated by Castren. In 1893 he proposed to the Society that 
a Finnish scholar should be sent to Turkestan and Mongolia to study 
the local languages and to carry out archaeological investigations, 
above all to look for ancient inscriptions. 

It was 1897, however, before Donner was able to find a fitting 
person for these tasks, his former pupil Gustaf John Ramstedt 
(1873-1950). Ramstedt had originally studied Theology and Oriental 
Languages but early enough changed to Sanskrit, Swedish (his 
mother tongue), and other philological subjects. After taking his 
degree in 1895, he worked as teacher of Swedish in the Swedish 
Lyceum in Turku, his home town. Donner invited Ramstedt to 
Helsinki, and there, financially supported by Donner, Ramstedt 
began to prepare himself for the planned journey of exploration to 
Mongolia. In particular, he studied phonetics, Finno-Ugric languages, 
and Russian. In order to exercise himself in the field methods 
developed by the Finno-Ugric scholars, Ramstedt in 1898 investi¬ 
gated the language of the so-called Mountain Cheremis on the 
Middle Volga. Since most Finno-Ugric peoples at that time were 
still totally lacking in literatures, language studies had to be con¬ 
centrated on the spoken languages, and special methods, together 
with very exact phonetical transcription systems, had been devel¬ 
oped for the purpose of noting down linguistic materials. The 
Kalevala had proved the great importance of folklore to knowledge 
of the original national culture of peoples, as well as of their original 
and pure languages. The explorers studying native languages there¬ 
fore always paid special attention to the folkloric traditions of the 
peoples concerned. Ramstedt’s Cheremis studies resulted in a public¬ 
ation, 2 to which he gave the final touches during a stay of some 
weeks in Kazan. Here he also acquainted himself with the Kazan 
University, one of the foremost seats of oriental scholarship in 
Russia and in Europe. He had originally planned to start his Mongol 
studies with old Literary Mongolian, but Professor N. F. Katanov, 
the famous Turkologist of the University, who also knew Mongolian, 
persuaded him that the literary language would be of no real use 
and that it was therefore most practical to start learning spoken 
Mongolian immediately. Ramstedt had intended to study Turkic 


2 Bergtscheremissische Sprachstudien (MSFOu XVII, Helsingfors 1902, 
xii + 219 pp.). 
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languages in Kazan, but now he decided to concentrate on Mongolian, 
until Katanov had first published his rich Turkic collections. 3 In 
the winter Ramstedt thus travelled with his family to Urga, where a 
Norwegian missionary, 0. S. Naestegaard, helped him to acquaint 
himself with the population and its language. In a very short time 
Ramstedt acquired a practical command of the Khalkha dialect, 
which very much differs from the written Mongolian of the old 
literature. While collecting Mongolian words for an exhaustive 
dictionary he soon became aware of the necessity of being able to 
draw on Turkic and Manchu-Tungus materials for etymological 
purposes. In a letter to Donner (Urga, Jan. 21, 1900) he asked for a 
copy of Radloff’s dictionary, and for all available sources for Manchu- 
Tungus. As soon as he received the dictionary he wrote (May 5, 
1900) that it had already fully proved its usefulness for explaining 
Mongol words. After wide journeys in the country, during which he 
gathered a large amount of linguistic and folkloristic materials, 
Ramstedt was compelled to leave Mongolia on the outbreak of the 
Boxer Uprising. He settled in Troitskosavsk, where he continued 
his studies and also visited the neighbouring Buriats. 

In a letter to Donner (Troitskosavsk, December 11, 1900) Ram¬ 
stedt points out that the oldest religious terminology in Mongolian 
is clearly Turkic and even contains words of Iranian origin. These 
must also have come through Turkic. On the other hand, the oldest 
vocabulary in Turkic and Mongolian shows very many common 
features. The farther back in time one goes, the less difference there 
seems to be between the two languages. 

When Ramstedt started his journey home he sent his collections 
by goods train, for the sake of economy, with the result that they 
were stolen. The Siberian railway authorities paid an indemnity, 
but the scientific loss was of course beyond repair. According to his 
letters Ramstedt had already in Troitskosavsk started to describe 
the verbal derivation and flexion of Mongolian. After recovering from 
the depression caused by the loss of his invaluable material, he 
wrote his doctoral dissertation Ueber die Konjugation des Khalkha- 
Mongolischen (MSFOu XIX) in 1902 on the basis of some note¬ 
books and with the help of his phenomenal memory. Comparing the 
forms of the spoken dialects with those of old literary Mongolian 
Ramstedt tried to reconstruct the ancient “Common Mongolian” 


Letters from Kazan to Donner on Sept. 16, and to Setala on Oct. 13, 1898. 
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forms and then to compare them which the Turkic and Manchu- 
Tungus forms which in his opinion could be regarded as etymologi¬ 
cally related. Some of these identifications were to be found in earlier 
works by Boehtlingk, Radloff, Katanov and others (Ramstedt in a 
letter to Donner, August 22, 1901). In a later letter (June 30, 1902) 
Ramstedt described it as noteworthy that it was expressly the 
oldest Mongolian suffixes that seemed to be quite similar to the 
older Turkic forms, while most of the similarities in Manchu looked 
like older or younger loans from Mongol dialects. He therefore did 
not yet dare to express any definite stand as to the Mongol-Manchu 
affinity problem. As the list of the literature used by Ramstedt 
shows (o.c.p. xxiiff.) he had had several of the more important 
Turkological appliances at his disposal, in addition to his practical 
knowledge of Turkic. For the Tungus languages there were only 
Castren’s grammar and vocabulary, and Zakharov’s Manchu gram¬ 
mar and dictionary. Ramstedt himself had in Siberia met and 
interviewed some Tungus-speaking persons. 

In the Introduction to the dissertation Ramstedt (p. vii) sum¬ 
marizes his standpoint at that time as follows: 

Es kann dem kritischen loser uberaus dreist erschoinon, wenn ich das mongo - 
lische mit den tiirkisch-tatarischen dialekten und auch mit dem mand- 
schurischen zusammenstelle, ehe die lautgeschichte dieser sprachen ,,end- 
giiltig” bearbeitet worden ist. Ich habe aber bei den grossen ubereinstimmun- 
gen, die ich gefunden, nicht anders verfahren konnen, trotz des skeptischen 
standpunktes, den ich gegen “ursprachen” und “urgemeinschaft” uberhaupt 
einnehme. Ich sehe also eine menge augenscheinlicher ahnlichkeiten, die 
wegen der geringen kenntnisse der hierhergehorigen sprachen mir im grande 
immer unklar geblieben; ob es entlelmungen sind und dann in welcher rich- 
tung, vermag ich nicht zu sagen — darum die unbestimmton ausdriicke: 
“mongolisch-turkisch,” “mongolisch-mandschurisch” usw. Wenn die hoch- 
asiatischen nomadenvolker, die durch keine feste grenzen, bestimmte bau- 
platze u. ahnl. von einander zu trennen sind, jahrtausende hindurch zu- 
sammen gelebt und gestritten und wahrenddessen, sagen wir, z.B. 99% 
lehnworter hin und wieder aufgenommen, ist das schon eine gemeinsame 
“ursprache” ? Ich denke, dass die konjugation einen wichtigen bestandteil 
der sprache ausmacht; wenn also diese im tiirkisch-tatarischen und mongoli - 
schen in so hohem grade, wie ich es glaube gezeigt zu haben, gleiche formen 
aufweist, sind wohl jedenfalls die volker auch einander naher zu stellen, als 
man es bisher gethan. Uber die stellung des tungusischen zum mongolischen 
kann ich noch weniger ins klare kommen, weil das tungusische uberhaupt gar 
zu diirftig untersucht ist. Dagegen kann ich die ubereinstimmungen zwisehen 
dem mandschurischen und dem mongolischen in den meisten fallen als 
altere oder jiingere entlehnungen aus dem letzteren erklaren. 

In his review of Ramstedt’s work, published in the Hungarian 
journal KSz (IV, 1903, p. Ill If.) Willy Bang criticized his method 
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of speaking of conjugation in spite of the clearly nominal character 
of the Mongol verb: “Warum nicht lieber die ganze Suffixlehre des 
Khalkhassischen auf einmal vor unseren Augen entrollen Ram- 
stedt’s second paper Das Schriftmongolische und die Urgamundart 
phonetisch verglichen (JSFOu XXI, 2, 1903), the manuscript of 
which he had mailed home from Urga, was of fundamental impor¬ 
tance for the historical study of Mongolian. Practically no attention 
at all was paid to the outer relationships of Mongolian in this. 
Though Ramstedt had originally aimed his studies at the investiga¬ 
tion of Mongolian, the facts themselves had made him to turn his 
attention to the relationship problem. However, even when he 
continued his studies he concentrated on Mongolian. The University 
granted Ramstedt a scholarship for a journey through Afghanistan, 
Ladakh, Tibet, Outer and Inner Mongolia and Manchuria to the 
Buriats on the Lena, due to take three years. His aim was primarily 
to visit the Mongol tribes which were very little known or totally 
unexplored. In March 1903 he started his studies among the 
Kalmucks on the Volga, gathering grammatical, lexical and folkloric 
materials. These Kalmuck studies were meant to be a preparation 
for his planned journey to the Mongols of Afghanistan, since the 
language of the latter was known to show a closer relationship with 
Western Mongolian, i.e., Kalmuck, specifically. When it proved 
impossible to enter Afghanistan proper, Ramstedt travelled to the 
fortress Kushka on the Russo-Afghan frontier. By a lucky chance he 
found two workers from the Afghan side who spoke the Moghol 
language. In spite of many difficulties, Ramstedt in four days 
succeeded in writing down some 200 phrases containing about 500 
different words. Having caught a very severe bout of malaria, 
however, he had to send his teachers home and return to Helsinki. 
Notwithstanding the limited material, Ramstedt’s publication 
Mogholica (JSFOu XXIII, 4, 1905), resulting from this journey, 
was the basis of our knowledge of that language for more than 
fifty years. In his vocabulary Ramstedt quotes the corresponding 
forms of Written Mongolian and notices the Persian loan words. 
References to other languages are scarce. 

In April 1904 Ramstedt had recovered so much that he was able 
to start his second journey to the Kalmucks. Living in Sarepta, he 
made excursions to the Baga-Chokhor and Don Kalmucks. In the 
autumn he visited Caucasia, investigating the languages of the 
Turkic Nogais and Kumyks. In a letter to Setala from Atsikulak 
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dated October 20, 1904, he says: “I would never have guessed that 
a closer investigation of the Tatar language would so much illustrate 
the history of Mongolian as has now proved to be the case. The Nogai 
language is very close to Kazan Tatar, a little more conservative and 
somewhat like Kirghiz perhaps. Radloff in St. Petersburg stated that 
Tatar had not been investigated from the point of view of Mongolian, 
since no Turkologist - not even Radloff himself - knows Mongolian 
more than nominally. He therefore thought that I would have the 
greatest use of this journey. That is true, indeed. There are already 
so many etymologies that I am not able to account for them. Every 
second word filed by me here seems to be an old acquaintance. Little 
by little I have detected all kinds of phonetic laws and criteria which 
prove previously unclear correspondences to be loans (more often 
from Mongolian into Tatar than the other way round) or older 
similarities. E.g., the Tatar dialects do not posses any initial n-, 
but where Mongolian shows an n-, Tatar has a y-. Even in an 
intervocalic position there is sometimes in Mongolian -n-, in Tatar 
-y-, thus originally -n- or a nasalized -y- as in Yakut as far as I 
remember . . .” Since the Russo-Japanese war made it impossible 
to go to Mongolia Ramstedt proceeded via Omsk and Semipalatinsk 
to East Turkestan arriving at Chuguchak in May 1905. Here he 
studied the Onkor Solon dialect spoken only by some ten people at 
the Manchu garrison. However, his material, has not yet been 
published. 4 In Shiho and Urumchi Ramstedt then investigated the 
dialect spoken by the local Torguts, which turned out to be very 
closely related to that of the Volga Kalmucks. In October 1905 he 
wrote to Setala on the margin of a letter “The Turco-Mongolian 
relations are continuously clearing up.” His servant Arsha being a 
very good teacher and story-teller, Ramstedt in a very short time 
acquired a mastery of Torgut. His journey home was a most adven¬ 
turous one because of the chaotic situation in Siberia resulting from 
the defeat in the war against Japan. At home in the summer of 1906 
Ramstedt revised his Kalmuck materials with the aid of two native 
Kalmucks, Sanji Bayanov and Nokhai Ochirov, invited to Finland 
for that purpose. As a result of his Kalmuck studies Ramstedt later 


1 In 1907-08 the young Russian scholar Fedor V. Muromskij, a pupil of 
Wl. Kotwicz, investigated the same language. His lexical collection was 
published by St. Kaluzynski in 1971 in RO XXXI, 1 pp. 39-77, 2 pp. 
15-56. 
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published Kalmilckische Marchen I-II (MSFOu XXVII 1-2, 1909- 
1919). 5 

On the basis of his studies, Ramstedt in December 1906 - January 
1907 gave a number of lectures on the historical phonetics of Turkic 
and Mongolian at the University of St. Petersburg before an 
auditorium consisting of teachers and students of the Oriental 
Faculty and of several members of the Academy of Sciences. 

The very first time Ramstedt seems to have treated comparative 
Turko-Mongol morphology is to be found in an appendix to his 
short paper on the Mongol pronominal system (JSFOu XXIII, 
3, 1904-05). Here he proposes a somewhat intricate identification 

of the Mongol plural suffixes -s and -t with the -s - 1- elements in 

the Turko-Yakut third person possessive suffixes. Rasanen seems 
not to have discussed the origin of the Turkic -s - t- in his com¬ 

parative grammar. According to Menges (The Turkic Languages and 
Peoples p. 114) Yak. -t- would be of demonstrative pronominal 
origin. 

The Indo-European languages usually serve as the model for 
linguistic affinity. It seems, however, that they in fact reflect an 
exceptionally favourable incidental case. E.g., the relationship be¬ 
tween their numerals is far more thoroughgoing and clear than in 
other language families. Even Ramstedt’s statement in his paper 
“Ueber die Zahlworter der altaischen Sprachen” (JSFOu XXIV, 1, 
1907) p. 1, that the Finno-Ugric numerals were a clear proof of the 
affinity of the languages, is exaggerated. As Collinder has pointed 
out (Hat das Uralische verwandte ?, Uppsala 1965, p. 112), the Finno- 
Ugric languages have only the cardinals ‘two’ - ‘six’ in common, 
and of these only ‘two’ has a correspondence in Samoyed. Conse¬ 
quently, in the Altaic languages the common word for ‘four’ (Turkic 
tort, Chuv. Oval, Mo. dorhen, Tung, digin, duin, Kor. turi, NKor 
nduin ~ nei, all < *dd-) should thus constitute sufficient proof. In 
his paper, Ramstedt presents some critical notes about certain 
previous explanations of the “Altaic” (mainly Turko-Mongol) nu¬ 
merals, and discusses the various words met with in this function. 
He is, for example, convinced of the identity of Mo. ikires ‘twins’ 
with the Turkic ikiz but cannot decide whether this results from a 
genetic affinity or whether it is a loan. In his own copy of this paper 


5 The rest of his Kalmuck and Torgut materials were published posthumously 
in JSFOu 58, 2, 1956, and 63, 1, 1962 and 67, 3, 1966. 
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he has later erased the latter alternative. In Ramstedt’s opinion the 
numerals in the Altaic languages were based on finger reckoning 
and often even perifrastic “code” expressions (§ 14 p. 9ff.). A secret 
reckoning with the fingers is known in India, too, and it might thus 
be of Central Asiatic origin. In his later lectures and hand-outs 
Ramstedt developed his theory further, and these results were 
gathered together by me in the third chapter (pp. 62-67) of the 
Morphology in Ramstedt’s Einfuhrung. The Korean comparisons 
taken into account there seem to provide possible explanations for 
some of the unclear numerical expressions of the other Altaic 
languages: Turkic Khalaj hottuz ‘thirty’ (not quoted by me in the 
above connection) seems to speak in favour of Ramstedt’s com¬ 
parison of Turkic otuz with Kor. pottari ‘bundle.’ It is a recognized 
fact that the earliest Proto-Indo-European system of numeration 
was obviously quinary and thus based on finger reckoning. 6 Even 
Ramstedt’s pupil Rasanen, in his Materialien zur Morphologie der 
tiirkischen Sprachen (SO XXI, 1957, p. 76), seems not to have 
considered the finger reckoning principle and thus cannot understand 
Ramstedt’s etymologies. It seems that Kor. tasat ‘five’ and Mo. 
tabun ‘five’ and Manchu tofo in tofo-xon ‘fifteen’ go back to an 
expression for ‘closed hand,’ while Kor. jel ‘ten,’ Mo. arban ‘ten’ 
would be ‘opened hand,’ just as Finnish kymmenen ‘ten’ must belong 
to kammen ‘opened hand.’ Rasanen’s explanation (l.c.) of Ma. x on 
through Kor. pom ‘year’ and the Altaic words for ‘ten’ on etc. 
through a supposed Turkic *hon seems to be lacking in support, 
since Khalaj, which has preserved h- as the representative of the 
original *p- shows oun. In Samoyed the possible counterpart of 
Finnish viisi ‘five’ means ‘ten’! 

The most important of Ramstedt’s works on Kalmuck is his 
dictionary Kalmuckisches Worterbuch (LSFOu III) which he worked 
on ever since his first visit to the Kalmucks. In a letter to Setala, 
Ramstedt in 1912 said that there are “impossibly many” words 
common to Mongolian and Turkic. In Turkic he was able to distin¬ 
guish at least two different historical stages, the older one being 

6 O. Szemerenyi, Studies in the Indo-European System of Numerals, Heidel¬ 
berg 1960, passim. E. Polome, “The Indo-European Numeral for ‘Five’ and 
Hittite panku ‘All,’” Pratidanam Kuiper, The Hague 1968, pp. 98-101. An 
important detail was explained by W. B. Henning in his paper “o£td (u)” in 
the Transactions of the Philological Society 1948, p. 69: Avestan asti ‘four 
fingers’ breadth, palm’ is derived from *asta( < *ofcto-) with the same suffix 
as ‘fist,’ OSL. pgsti, AS ffjst, OHG fust. 


235 



PE NTT I AALTO 


contemporaneous with Pre-Mongolian while the latter one was 
characteristically Turkic. Mongolian shows no traces of the latter 
except naturally in loan words of Turkic origin. The first sheets of 
the dictionary were given to the printers in 1917, but the work did 
not appear in print until 1935. Since Ramstedt went on working on 
the latter parts of the manuscripts until the thirties, they contain, 
for instance, more references to Korean correspondences than the 
beginning of the book. 

In 1909, with the money paid by the Siberian railway authorities 
for Ramstedt’s stolen luggage, the Society again sent him to 
Mongolia, accompanied by the archaeologist Sakari Palsi. The 
expedition paid special attention to archaeological studies. First of 
all the Old Turkic inscriptions of the Tonyukuk monument in the 
Nalaikha valley and the Uigur inscription at Sudzi, discovered by 
Ramstedt during his first stay in Mongolia, were thoroughly in¬ 
vestigated and photographed. Near Shine-Usu the expedition suc¬ 
ceeded in finding a long, though fragmentary, Uigur inscription of 
special historical importance. Both of the Uigur inscriptions were 
published by Ramstedt in the Castren Memorial Volume ( JSFOu 
XXX, 1913-18). 

In 1912 Ramstedt again visited Mongolia together with the 
phonetician Arvo Sotavalta. In addition to his archaeological in¬ 
vestigations, Ramstedt further supplemented his lexical materials 
of the Khalkha dialect and collected folklore. 

In an article entitled “Zu den samojedisch-altaischen Beriihrun- 
gen” ( FUF 12, 1912, pp. 156-7) Ramstedt supposed that the word 
for ‘dog’ in Samoyed *wen8 might be connected with Tungus ‘dog’ 
yen < *yen8 and further with Mo. gendu ‘male.’ The latter identifica¬ 
tion was based on the Finnish parallel koira ‘dog,’ koiras ‘male.’ 
When he sent his manuscript to Setala, then the editor of the FUF, 
Ramstedt pointed out that his etymology was obviously very 
daring “but now and then one must dare.” In the Festschrift fur 
Vilhelm Thomsen (Leipzig 1912) pp. 182-7 Ramstedt published a 
paper “Zur Geschichte des labialen Spiranten im Mongolischen.” 
In the Russian translation of his above study on the historical 
phonology of Mongolian ( Sravnitel’naya fonetika mongoVskago pis’- 
mennago yazika i xalxasko-urginskago govora, St. Petersburg 1908, 
p. 19f.) he had explained the secondary long vowels in Mongolian as 
being due to a disappeared intervocalic -y-. This is often proved by 
the Tungus and Turkic correspondences. A comparison with these 
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latter shows, however, that in other cases Mongolian originally had 
an *-y- or *-w — *-/?-, which has also been lost and yielded similar 
secondary long vowels. In this article Ramstedt now investigated 
instances with an original -w-. However, in his material, only one 
case with a Tungus counterpart seems to occur (p. 184): Mo. nega- 
‘to open,’ Tung, nl-, Ma. nei-, while numerous Turkic correspondences 
are quoted. Ramstedt assumed (p. 186) that an original *w- occurred 
in the reflexive suffix Mo. -ban —iyan ~ -yan < *wan > Tung, men 
‘self, own,’ for which he quotes even Samoyed, Ket and Kot parallels. 
At the end of his paper, Ramstedt points out that Mongolian was 
much more conservative with regard to the vowels of the non-first 
syllables and preservation of initial consonants like d-, J-, y-, n-, 
n-, all of which have in Turkic conglomerated into y-. In the “Ein- 
fiihrung,” however, the whole question of an original *w seems to 
have been passed in silence. Instances like (p. 186) Mo. keureg, 
kebereg, Kalm. ktirgg, Kh. yewrgk, Turkic Osm. gilvrak, Kirg. kuirok 
‘brittle, rotten’ are now ( Einf. I p. 145) connected with Tung. 
kepul- ‘to break,’ kepume ‘tender,’ Kor. kebejeb- etc. ‘to be light’ 
(a still further explanation in SKE p. 82 s.v. kabajapta) etc. Ram¬ 
stedt has probably regarded the *w as a secondary representative 
of an older labial clusile, a possibility to which he already refers in 
his above paper, p. 187. 

For his own studies on the Uralic consonantal gradation Setala 
had asked Ramstedt to supply Altaic parallels. In a letter from 
Lahti dated March 15, 1912, Ramstedt refers to the above paper 
and quotes additional items showing alternations like g ~ y ~0 
(e.g. Mo. 3 egii-, Kalm. zil- ‘to dress, to put on’ ~ Turkic yak- ‘to 
harness’), y~0, m~0, m~y~0 (e.g. Yak. yomurduos ‘beetle’ 
~ Turkic qoyuz ‘id.’ Alt. qos ‘id.’ ~ Tung, kayer ‘id.’ ~ Mo. qour 
‘id.’; Mo. Turkic, qoyyur ‘brown’ ~ Tu. *qour > Alt. qor ~ Chuv. 
Xdmgr, Russ. Koypbiu ~ naypbiu ‘brown, reddish’; Mo. Kalm. otsn 
‘inner side of cheek’ ~ Turkic. Osm. avurt, Tel. urt < *oyurtin). The 
alternation b ~ m seems to be at least partially dependent on the 
following nasals (Mo. bi ‘T: minu ‘my,’ ebilr ‘fore, front side’: emune 
‘before, in front of,’ etc.). 

Since 1906, Ramstedt, who worked in the country town Lahti 
as a school teacher, had also been a lecturer in Altaic Philology at 
the University, though he often had leaver of absence for his 
journeys and to prepare his material for print. In his lectures, he 
treated Tungus and the comparative morphology of Turkic and 
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Mongolian in addition to Mongolian. As a result of his more intensive 
investigations, he was able, in a paper entitled “Zur Verbstammbil- 
dungslehre der mongolisch-turkischen Sprachen” ( JSFOu XXVIII, 
3, 1912), to present 18 suffixes occurring in both language groups. 
The Turkic material was taken from Radloff’s dictionary, from his 
Einleitende Gedanken zur Darstellung der Morphologie der Turk- 
sprachen, and from Gronbech’s Forstudier til tyrkisk lydhistorie, 
Thomsen’s Inscriptions de I’Orkhon, and the works of Ashmarin, 
Katanov, Boehtlingk, Yastremskiv, and Melioranskiy. Sometimes, 
Manchu-Tungus examples are also quoted from Castren’s and 
Zakharov’s works. 

In a paper called “Egy allitolagos torok-mongol hangtorveny” 
(NK XLII, 1913, pp. 69-74) Ramstedt criticized Gy. Nemeth’s 
article “Egy torok-mongol hangtorveny” (NK XLI, 1911-12, p. 
401 ff.). According to Ramstedt, only one of Nemeth’s proposals 
was possible, i.e., the correspondence Turk, ti- ~ Mo. ci-. The 
equation Turkic tas ‘stone’ = Chuv. t’sul — Mo. cilayun < Hilayun 
(Nemeth p. 404, Ramstedt p. 70) presumes, of course, an additional 
hypothesis like *t’aV > tas, which Ramstedt did not yet present 
here. He also mentions the explanations *s > *z > l and *z > r 
of the Turkic “lambdacism” and “rhotacism” given by Gombocz 
and Nemeth without any closer examination. 

Ramstedt also refers to Nemeth’s paper “Die turkiseh-mongoli- 
sche Hypothese” (in ZDMG 66, 1912, p. 551 ff.). Here Nemeth on 
p. 565f. compares a number of words, i.e., designations for universal 
concepts like parts of body, etc. in all the three language families. 
Though admitting the triviality of the method, Nemeth pointed 
out that it is in any case remarkable that there are hardly any 
clear-cut similarities even between two of the groups. To a certain 
extent the explanation, as the author notes, is that “einige turkische 
Worter sind mit anderen mongolischen Wortern in Verbindung zu 
setzen.” A more thorough experiment of the same kind was carried 
out by the late Sir Gerard Clauson (“A Lexicostatistical Appraisal 
of the Altaic Theory,” CAJ XIII, 1969, pp. 1-23), who used the 
basic vocabulary proposed by the glottochronologists. Because, 
however, he extracted his material only from the oldest available 
sources, which are both fragmentary and in many respects very 
limited and thus not representative, his method and, consequently, 
his results, too, seem open to criticism. On the other hand, Knut 
Bergsland and Hans Vogt, in their paper “On the Validity of 


238 



G. J. RAMSTEDT AND ALTAIC LINGUISTICS 


Glottochronology” ( Current Anthropology 1962), have shown that 
the method does not work. Also Itkonen 6a states the same (p. 390) 
regarding. Finnish and Ziryen as well as Finnish and Lapp. In my 
opinion, Nemeth’s and Clauson’s experiment should, nevertheless, 
be renewed using all the available lexical material. In the same 
paper (p. 569), Nemeth states of the affinity hypothesis “Wir 
brauchen eine tiefgehende Explikation der einzelnen Falle, die mit 
Hilfe der Lautgesetze vor sich gehen soil.” His belief that even 
suffixes can be loaned “ohne Ende und ohne Grenze” seems however 
to lack support from the known language groups. 

In another paper “Az y hang a mongolban esatorokben” in the 
same volume of NK (pp. 229-238) Ramstedt treated the develop¬ 
ments he had sketched out in his letter to Setala referred to above. 
Incidentally, Tungus correspondences also are quoted, such as Tung. 
yele- ‘to be frightened,’ Ma. gelme-, Mo. gelme-l^e- ‘id.’ 6b For the 
most part the paper discusses the corresponding cases in Mongol and 
Turkic and their further special developments like (p. 232) Mo. 
moyyul : Chag. moyul: Ury. mol, or (p. 234) Turkic kdyul ‘heart, 
breast’: Chuv. kdvidl ‘heart’: Sag. k5 ‘id.’: Mo. komuldurge ‘breast 
strap’; Mo. kiimiin ‘man’: Kalm. Olot kumn : Kalm. Mn: SH lcu’un: 
Kh. ymy. Tungus forms are also compared when the intervocalic 
cases are discussed (p. 233), e.g., Chag. biijuz ~ muyuz ‘horn’, Kirgh. 
mujuz, Alt. mils. Yak. muos ‘bone’: Kalm. mdrsn, OMo. mogdrs: 
Tung. C muydrsun ; Tung. C tiycin ~ tygen ‘breast,’ Ma. tuygen: Mo. 
cigeji, Kh. ts‘edzi ‘breast’; Tung. C siyiksd ~ sdyuwra: Mo. sigiideri 
‘dew’; Tung. C simyun, Go. siymo ‘shadow’: Mo. segilder, Kalm. 
siidr ‘id.’ 

In KSz XV, 1914-15, pp. 134-150, Ramstedt published a paper 
“Zur mongolisch-turkischen Lautgeschichte” (land II) investigating 
above all the representations of c and ] in various positions in both 
language groups. There seems to be a clear correspondence between 
both groups except regarding Mo. ci < *ti and cases in which 
secondary distance assimilations or dissimilations have taken place. 
In some cases Ramstedt was able to quote parallels from the Tungus 
languages, too. As to Mo. ], in Ramstedt’s transcription 3 , the 
situation is rather complicated, since Mo. *di > fi and on the other 
hand in Turkic j — d — y- > y-. In most cases, however, he was 
able to clear up the relations and at the same time to correct certain 

6a Erkki Itkonen, Kieli ja sen tutkimus, Helsinki 1966. 

Bb The Hungarian translations of certain Altaic words seem to be less reliable. 
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explanations of Radloff and Nemeth. Ramstedt’s own explanations 
are often so laconic that it is not easy to understand his real meaning, 
e.g., (p. 140) “In Fremdwortern findet sich im Mongolischen bis- 
weilen s statt c, z.B. kh ts‘awgvnts‘v ‘Nonne,’ schriftspr. sibaganca 
< Sogd.; kh. ts‘ixx dr ‘Zucker,’ kalm. sikr ‘id.’ < siker ( < ? P.). Im 
allgemeinen jedoch c, z.B. cagarig ‘Rad des Dachringes’”: in the 
first case c- is, of course, a Mongolian renovation instead of the 
correct s. The complicated etymology of the Turkic y-made it 
simpler to discuss it in the light of the Mongolian correspond¬ 
ences. This was done by Ramstedt in the third part of his study 
published in KSz XVI, 1915-16, pp. 66-84. References to Manchu- 
Tungus are here rather exceptional. On the other hand, the Mongol 
and Turkic correspondences are often so close to each other that it 
seems impossible to decide whether they represent genetically 
related forms or loans, cf. e.g., Mo. yara ‘wound’: Turkic yara, Mo. 
yala ‘punishment’: Turkic yala. How r ever, as e.g., Itkonen points 
out (p. 89) old loan words which obey the phonetic laws can also be 
regarded as competent proofs of these and even of linguistic affinity 
(e.g. the Finno-Ugric representatives of the Aryan sata). In the 
works of Ramstedt, loanwords of this type have often been used 
side by side with words of “Altaic” origin. 

Since Finland and Hungary were on opposite sides in the First 
World War, the publishing of scholarly papers in Hungary was a 
rather complicated procedure which was made possible by the bona 
officia of Danish and Swedish scholars. 

Already, Otto Donner 7 had pointed out that the similarities in the 
material used to prove the affinity of the so-called “Altaic” languages 
were in fact too obvious, while the lawful regularity of the phonetical 
correspondences between non-similar words and forms is a much 
stronger proof of an original genetic affinity. When investigating the 
Manchu-Tungus languages more thoroughly, Ramstedt was able to 
detect an obviously regular correspondence between the words of 
different languages. Wilhelm Grube, in his Goldisch-deutsches Worter- 
verzeichnis in 1900, had already noticed that a x — ft- or ZERO in 
some Tungus languages corresponded to a p- in others. In the 
specimens of Dagur published by A. 0. Ivanovskiy ( Mandjurica I, 
St. Petersburg 1894) Ramstedt found words with an initial Ti-, 
which also occurs in some of the oldest literary monuments of 

7 Ofversikt af den Finsk-ZJgriska sprdkjorskningens historia, Helsingfors 

1872, p. 108f. 


240 



G. J. RAMSTEDT AND ALTAIC LINGUISTICS 


Mongolian, e.g., SH (available to him in the sample published by 
Pozdneev), Ibn Muhanna, Kirakos etc., while Classical Literary 
Mongolian and other living dialects have totally lost *p- and its 
reflexes. No remnants of an original *p- in the Turkic languages 
were known at that time. In his study “Ein anlautender stimmloser 
Labial in der mongolisch-tiirkischen Ursprache” (JSFOu XXXII, 
2 , 1916-20) Ramstedt presented 43 etymologies, but only 8 also 
extended to the Turkic languages. 

In JA 1925, pp. 193-259, Paul Pelliot published a paper entitled 
“Les mots a h initiale, aujourd’hui amuie dans le mongol des XIII e 
et XIV e siecles,” in which he stated (p. 194): “L’article de M. Ram- 
stedt sur l’existence d’une ancienne labiale sourde initiale en turco- 
mongol commun est une contribution importante a la phonetique 
comparee des langues altaiques.” In addition to the sources used by 
Ramstedt, Pelliot also took into account the whole of the Secret 
History, the Hua-i i-yu , Ibn Muhanna, Mannerheim’s and Potanin’s 
material on the Shera-yogur and Shirongol languages as well as P. 
Schmidt’s and D. Shirokogoroff’s Tungus vocabularies. Pelliot pres¬ 
ents ninety six instances from the oldest Mongolian sources in which 
the initial h- < *p- has been preserved. However, not all of these 
have clear-cut correspondences in Manchu-Tungus, and Turkic 
correspondences are relatively scarce. When Antoine Mostaert and 
A. de Smedt published their fundamental studies about the Monguor 
language, spoken by the Mongols in Kansu, in the thirties, it became 
clear that there the original *p- was represented by an /-. Ramstedt’s 
pupil Martti Rasanen was able to show (UJb 19, 1939, p. 101 ff. and 
Materialien I p. 21 and p. 167) that even in Turkic reflexes of the 
phase h- of the development from *p- to 0- seem to be found. 

Ramstedt’s later studies on the Altaic affinity of Korean revealed 
that in this language, too, the original. *p- has been preserved, e.g. 
Kor. pul-li- ‘to steep’: Tung. 01. puri- ‘to dive,’ Jurchen furisi 
‘(to the) West,’ Mo. SH HI horene ~ horone ‘West,’ Turkic orddk ~ 
horddk ‘duck’; Kor. phul- ‘grass’: Tung, liuli ‘childhood,’ Mo. ole 
‘fresh,’ Turkic ol ‘id.’, oldy ‘meadow,’ Chuv. valtm ‘an armful of 
hay’; Kor. phul- ‘to rub, to grind’: Ma. furu-, Mo. SH huru-, Mo. L 
uru- ‘to whet,’ Turkic uz- ‘to break to peaces’; Kor. pil- ‘to pray’: 
Ma. firu-, Tung, hiruge- ‘id.’, hiruri ‘shaman,’ Mo. Q hirii'e-, Mo. L 
iriige- ‘to pray’; etc. In the Turkic dialect of the Khalaj, especially 
in the subdialect Kondurud, we meet an h- which in many cases 
seems to occur expressly in those words which, according to the 


241 



PESTTTI AALTO 


testimony of the other Altaic languages, have or have had a p- 
(see V. Minorski, “The Turkish Dialect of the Khalaj,” BSOAS X, 
1940-42, p. 418ff.). It seems that Khalaj has been able to preserve 
the li- in its phonological system, probably due to the influence of 
Persian, and that this sound then spread even into words with 
original initial vowels: the French adjective haut is a school instance 
of this generally known phenomenon. 

Ramstedt’s explanation of the development p- > f- > h- > 0 
has not, however, convinced all scholars. Clauson, for instance, 
admitted that the words in question no doubt belong together but 
denied their value as arguments for the affinity theory. In his opinion 
we have to start from the ZERO: “In certain circumstances an 
initial vowel became aspirated and . . . the aspirate in due course 
became an / and the / a p” ( JRAS 1956 p. 211 and BSOAS 24, 
1961, p. 304). A similar development seems to be suggested by 
Doerfer ( JSFOu 65, 4 p. 6) “/ vor Labialen wie in fuguor ‘Ochs’ 

. . . ist eher . . . sekundare Assimilation des im Mittelmongolischen 
entstandenen h- an den folgenden Labial.” Pelliot had in fact 
retorted to this kind of argument in his above study (p. 251 fn. 1): 
“La generalite du phenomene, pour les memes mots et pour eux 
seuls, sur F ensemble des langues mongoles et toungouses, oblige a 
accepter que les changements se soient produits dans l’ordre indique 
par M. Ramstedt et par moi.” In a later paper “Zwei wichtige 
Probleme der Altaistik” ( JSFOu 69, 4), however, Doerfer refutes 
the opinion of Clauson and defends Ramstedt’s law, but states: 
“die Formen mit h- sind im Tiirkischen erst nach der Mongolenzeit 
belegt, also in einer Zeit, wo das Tiirkische schon zahlreiche arabi- 
sche, persische und mongolische Lehnworter mit h- aufgenommen 
hatte und ein h- also jedenfalls in seinem plionologischen System 
hatte.” In a lecture to the Conference of German Orientalists in 
1968 (publ. in ZDMG Suppl. I, Wiesbaden 1969, p. 721) he stated 
that the h- is “urtiirkisch” and has been preserved in Khalaj. In 
his paper about Khalaj in ZDMG 118, 1968, p. 105, Doerfer again 
declares that “Urtiirkisch” has had *p-, which later disappeared 
through */- and *h-, and that all the forms in the other languages 
are loans from this “Urtiirkisch”: his instances, like Turkic oyma 
‘feltsocks’ = Mo. hoyima-sun = Ma. fomon, allegedly borrowings 
from an “urtiirkisch” *poyma, could often be enlargened with 
additional material, e.g. here with Samoyed hema ‘boot,’ peiima 
(Adelung und Fischer in Mscr., see Joki p. 134) ‘gaiters’; Turkic 


242 



G. J. RAMSTEDT AND ALTAIC LINGUISTICS 


Tat. etc. arts, Tu. Chag. Ozb. haral ‘plow,’ Az. harava ‘wagon,’ 
ETu. harao ‘sledge,’ Mo. aval ‘pole (of a vehicle),’ Ma. fara ‘id., 
sledge,’ Go. para ‘sledge,’ Kor. palgo ‘id.,’ etc. According to Doerfer, 
the older Turkic loan words in Mongolian show dialectal features 
characteristic of Bolgarian (IF 71, 1966, p. 115): a hypothesis which 
seems to involve several historical and geographic difficulties, too. 

In Doerfer’s opinion (l.c. p. 112), the Mongol loan words in 
Manchu-Tungus represent a very old period since they show the 
“urmongolisch” p- : “So im Mandschu fulgiyan ‘rot’ (dschiirtschen 
fulagian; im Nanaischen entspricht dem /- ein p-, das direkt ur- 
tungusisch ist) = mong. hula'an ( < *pulayan). Diese altere Schicht 
diirfte aus einer Zeit vor dem 13. Jahrhundert stammen.” It remains 
unclear whether he means that the Proto-Tungus p- has also been 
loaned from Mongolian, and if that be so, at what time. Doerfer 
refers to Ligeti’s paper “Les anciens elements mongols dans le 
mandchou” (AOH X, 1960, pp. 231-248). Here Ligeti (p. 237) makes 
a clear-cut distinction between original Manchu words and words 
loaned which both show an /-, as Jurchen words already did, while 
those of the Kin times still had a p-. Ligeti therefore proposes that 
the “Mongol” loans have been taken explicitly from Kitan into 
Jurchen as p-, but have then under the Ming given an /- both in 
Jurchen and Manchu. In Mongol the initial p- had thus been alive 
much later than it has generally been understood. However, I 
cannot see that Ligeti’s theory would support Doerfer’s explanation 
of the Turkic origin of the words concerned. 

A kind of dating of the development p- > f- > h- in Tungus 
might be found in the handling of the Chinese loanword p’ao ‘gun, 
rifle,’ in Tungus ho ~ huo but in Mongol bu. 

In the Indo-European languages we meet a quite similar series of 
instances: e.g. Gr. 7raT7jp, Lat. pater, Sanskr. pitar-, Goth, fadar, 
Osset, fdd, Arm. hayr, Old Irish athir ‘father’: the explanation that 
the other cases were loans from Irish taken at various stages of the 
development p- > 0- would hardly gain any supporters. 

In a paper entitled “Suomalais-ugrilaisen komparatiivin alkupera” 
published in the Finnish review Virittajd (21, 1917, pp. 37-39), 

Ramstedt explained the Einno-Ugric comparative in -m-pa - em-pa- 

as a participle of a verb in -era-, comparing it to the Turkic com¬ 
parative in -rag which is a verbal noun from a secondary (denominal) 
verb in -ra- and which corresponds to the Mongol diminutive 
adjectives in -ray, cf. Turkic Ieoh ‘blue’ (Jcogdr-), hohrdh ‘bluer’: 
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Mo. koke ‘blue,’ kokereg ‘bluish.’ In his article in ZDMG 66, 1912, 
p.574, Nemeth had denied the existence of a Suffix -rag in Mongolian. 
This suffix had, however, been treated by Ramstedt in the Verb- 
stammbildungslehre § 43 p. 35 (cf. Einf. II p. 199). 

In 1917, Ramstedt was nominated Professor Extraordinarius of 
Altaic Philology at Helsinki University. However, before he had a 
chance to use his financially secure position to prepare his planned 
publications, he was in 1919 appointed Finnish Charge d’Affaires in 
Tokyo. The German publisher of the Sammlung Goschen had 
somewhat earlier asked Ramstedt to write a comparative grammar 
of the Altaic languages for this collection. The inflation in Germany 
and Ramstedt’s appointment to Tokyo prevented the fulfilment of 
this plan. The archives of the Finno-Ugric Society contain a mscr. by 
Ramstedt entitled Grundrifi der mongolisch-turkischen Sprachgeschich- 
te, which is probably a sketch for such a comparative grammar. 

In Japan, where he stayed until 1930, Ramstedt verj^ soon 
acquired an extensive command of Japanese and started to study 
Korean with the aid of some Koreans living in Tokyo. At the very 
beginning of his Korean studies, he noticed that the word aguri 
‘mouth’ seemed to correspond exactly to the hypothetical original 
form of the Turkic ay'iz ‘mouth,’ which he had reconstructed some 
years earlier. This observation led him to compare Korean with 
Turkic, Mongolian and Tungus, and soon he was able to discover a 
number of words which Korean seemed to share with the “Altaic” 
languages. E.g., several Korean words with an initial p- seemed to fit 
very well into the pattern of the phonetic development of the Altaic p-. 

The language of the Chuvash living on the Volga as neighbours 
of the Cheremis is very complicated in phonological development. 
The people are anthropologically closely related to the neighbouring 
Finno-Ugrians, and even the language was believed by some earlier 
scholars to belong to the Finno-Ugric group. August Ahlqvist in¬ 
vestigated Chuvash during his journeys in 1856-59 and came to the 
conclusion that the language was obviously a Turkic one. In a paper 
“Zur Frage nach der Stellung des Tscliuwassischen” (JSFOu 
XXXVIII, 1, 1922-23), prepared before his appointment to Tokyo, 
Ramstedt tried to elucidate certain problems of the historical 
phonology of this language. He succeeded in proving that the force 
of the phonetic laws had obviously been temporally limited, and as 
a result of this, what were originally the same phonemes in Chuvash 
words and in words loaned at various times from neighbouring 
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Turkic languages have developed in quite different ways (p. 8 etc.). 
One of Ramstedt’s aims was to find some better explanations for 
certain problems of the historical phonology of the Turkic and 
Mongol and Chuvash languages than those proposed by Nemeth in 
his paper “A torok-mongol a-fele hangok fejlodese a csuvasban” 
(NK XLII, 1913, pp. 75-85). According to Nemeth, there must 
have been two a vowels, designated by him a x and a 2 in the Turco- 
Mongol proto-language: a x : Turkic a, Chuv. i, Mo. a; a 2 : Turkic a, 
Chuv. u: Mo. i, u, e. Thrre is, of course, no value in discussing all of 
Nemeth’s and Ramstedt’s etymologies in detail here, and I shall 
just present Ramstedt’s treatment of the cases in which Nemeth 
wanted to see the a 2 : (Nemeth l.c. p. 83) Turkic tas ‘stone’ ~ Chuv. 
Vsul ~ Mo. cilayun < *tiaV -; Turkic yas ‘tear’ ~ Chuv. sul ~ Mo. 
nilbusun ‘saliva’ < *niaV-\ Turkic saz ‘pale’ ~ Chuv. sur- ‘become 
white’ ~ Mo. Sira ‘yellow’; Tu. san- ‘to think’ ~ Chuv. sun- ‘to 
hope, to wish’ ~ Mo. sana- ‘to think’; Tu. bir ‘one’ ~ Chuv. pur 
‘all’ ~ Mo. buri ‘all’; Tu. yalin ‘flame’ ~ Chuv. suldm ~ Mo. jali ; 
Tu. tat- ‘to taste’ ~ Chuv. tud§ ~ Mo. taci-ya- < *tati-; Tu. saz 
‘swamp’ ~ Hung, sdr ‘steppe’ ~ Chuv. sur ‘swamp’ ~ Mo. siruyai 
‘earth, dust.’ Special attention was paid by Ramstedt to the words 
which in Turkic show s or z while the Chuvash correspondences have 
an l or r, respectively. In the other Altaic sub-groups, too, we find l 
and r in the corresponding words. Ramstedt suggested that there 
had originally been two different phonemic sets in Altaic which had 
then either coincided or developed in different directions, viz. 

*1 > l *V > l ~ Turkic s 

*r > r *r > r ~ Turkic z 

Ramstedt’s examples, like Turkic sis, Yak. is ‘lynx’: Ma. silun, 
Mo. silegusiin ‘id.’ Turkic buz ‘ice,’ Chuv. par: Mo. burum ‘sugar,’ 
are scarce and not very good. He also says (p. 27) that he will 
present his material on this problem in another paper. This has 
never been published, however. 

Ramstedt’s opinion about the position of Chuvash among the 
Altaic languages is clearly formulated at the end of the study: 
“Es geniigt hier klargelegt zu haben, daB das Tschuwassische eine 
regelrechte Entwicklung der Tiirk-Sprachen ist und zwar ohne jede 
direkte Beruhrung mit dem Mongolischen.” It is therefore somewhat 
puzzling to read, e.g. in the Einfuhrung by Benzing (p. 128): 
. . . “andere (besonders Ramstedt) haben die Auffassung vertreten, 
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daB das Tschuwassische ein zwischen dem Tiirkischen und Mongoli- 
sohen stehendes selbstandiges Glied der altaischenSprachfamilie sei.” 

In UJb 1929 p. 89f. J. Markwart published a number of Turkic 
words occuring in Byzantine sources of the second half of the sixth 
century A.D., which in his opinion prove the correctness of Kam- 
stedt’s theory: Xspyip — Old Turkic inscriptions Qirqiz; ’Oywp = 
OTu. Oyuz; Ouvvouyoupot, = OTu. Onoyuz; KouXou(3po<; = OTu. 
qolayuz. A similar development can in my opinion be seen in the 
Turkic name Sdmizlcand of Samarkand = MapaxavSa ( < *Smara- 
lcanda) Strabo XI 11, 4, Arrian, anab. Ill 30, 6, IV 3, 6, 6, 3. 16, 2. 
In loan words Chuvash shows a great variety of developments but 
no certain case of r < z. Chuv. erne ‘week’ < Pers. aBlna has paral¬ 
lels, e.g., in Finnish dialects where the original 8 can be represented 
by d~r~l~t~j~0. Examples of zetasism from various lan¬ 
guages have been presented e.g. by Jespersen ( Language , London 
1922, Ch. XIII § 6). A development l > § seems to be rare: the 
classical instance may be Lat. planus > Span, llano ~ Port. chao. 

Ramstedt’s opinion regarding the originality of the (*V >) l and 
(*r >) r of the other languages and the secondary character of the 
Turkic s and z was further supported by the evidence he found in 
Korean, e.g., Kor. aguri ‘mouth’: Tu. ayiz, Kor. leal- ‘to dig,’Mo. 
qaru- ‘id.’: Tu. qaz- ‘id.’; Kor. iray ‘the ridge of a furrow,’ ‘border 
line,’ Chuv. j§ran ‘border furrow,’ Manchu, Goldi irun ‘id.’: Tu. 
'izay ‘id.’; Kor. pal ‘foot,’ palmalc ‘shoe’: Tu. bas-maq ‘shoe’; Kor. 
Jcjeil ~ kjeul ‘winter,’ Chuv. ydl ‘id.’: Turkic qis ‘id.’; Kor. til- ‘to 
enter’: Turkic tus- ‘id.,’ etc. 

A special feature of the Altaic languages - and one which they 
share with the Uralic and Dravidian families - is the expression of 
the negation by verbs. The negative verbs have a defective conjuga¬ 
tion but their verbal character is nevertheless quite obvious. In a 
paper entitled “Die Verneinungin den altaischen Sprachen” ( MSFOu 
LII, 1924, pp. 196-215) and based on a lecture before the Society 
in 1919, Ramstedt described the negations in the Mongol, Turkic 
and Tungus groups. His main point was that the negative verbs in 
themselves seem to have originally possessed the (positive) meaning 
‘to be,’ ‘to remain,’ etc., which then in certain turns has come to 
express the contrast of an action. Thus Tung, a- ‘not to . . .’ is in 
itself identical with Mo. a- ‘to be,’ Tung, e-, Praes. esi- ‘not to . . .’ 
again with Mo. ese. In Turkic the negative forms of the verbs are 
formed with a suffix -m-a- in which Ramstedt wanted to see either 
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of the verbs a — e- after a nominal form in -m of the main verb 
(§ 18 p. 210f.). Rasanen again (II p. 232) sees in the Turkic negation 
verb e- a correspondence of the Finno-Ugric negative verb e-. In the 
Einfuhrung the negation was not presented in a separate chapter. 
Ramstedt obviously still regarded the above paper as sufficient. In 
the Einfuhrung II p. 87, Ramstedt presented the explanation -maz 
< *-m-ar ‘to be’ (referred to in passing in “Verneinung” p. 212 f.). 
Rasanen (l.c.) regards this as improbable. 

In many connections Ramstedt had pointed out the scarcity of 
practicable materials from the Manchu-Tangus languages. While he 
was in Tokyo, he tried to arouse the interest of Japanese linguists in 
investigation of the Tungus languages and dialects. In a lecture 
delivered in 1922 before the Mongolian Society in Tokyo, for instance, 
he stressed how important it was for Tungus, Gilyak, Korean and 
Ainu studies to include the investigation of the words loaned in 
various directions. 

As the first fruit of Ramstedt’s Korean studies a paper called 
“Remarks on the Korean Language” ( MSFOu LVIII pp. 441-453) 
appeared in 1928. In it, he gave a short phonological description of 
this language and discussed the morphology briefly, giving compari¬ 
sons of the Sectional and derivational elements with Altaic ones. 
Some etymological comparisons with Altaic words were also given: 
Kor. mgl ~ mgr < *mor: Mo. mori ‘horse’; mul ~ mil < *mul 
‘water’: Mo. moren ‘river’; til ~ til ‘prairie’: Go. dul (cf. the 
corrected forms in SKE p. 266); tto ~ pto ‘again’: Tung, hata, Sol. 
hata-ma ‘again’; keru ‘boat’ < *Jceray : Go. gela ~ gella ‘a large boat’ 
(not in other publications); tol ~ tor ‘stone’: Go. yMo ~ $olo, Proto- 
Turkic H’al’ > Turkic tas ~ Chuv. t’sul (cf. SKE p. 272); pul ~ pur 
‘fire,’ pulkta ‘to be red hot,’ pulgin ‘red’ (in later publications these 
two words are separated): Mo. ulayan < *pulayan, Ma. fulgiyan ; 
celmegi ‘younster, child’ < yrmegi: Mo. (“still to be found in NW 
Mongolia”) Turkic yrmeg > Hung, gyermek ‘child’ (cf. SKE p. 28 
ejelmda ); erusin-ne ‘the old man’ <eru- : Turkic oru- ‘to be old’ (?) 
and nai ‘man, homo’: Go. nai ~ ne ~ ni ‘man, homo’; al in Loc. 
ara ~ are ‘under’: Turkic al- ‘under’; u < *uh ( < *dg ~ *ug) ‘over’: 
Tung, ug ‘over’ (cf. SKE p. 284f. with larger material). 

Ramstedt never seems to have noticed that the eminent Soviet 
scholar E. D. Polivanov published a paper in 1927 {IAN, Ser. VI 
vol. XXI, 2 , p. 1195ff.) on the Altaic affinity of Korean. Polivanov’s 
arguments are for the most part the same as Ramstedt’s. However, 
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there also are some minor differences, e.g., Polivanov compares 
Turkic kuz ‘autumn,’ Chuv. kdr with Korean kjeul ‘winter’ while 
Ramstedt connects this Korean word with Turkic qis, Chuv. ydl 
‘winter,’ which Polivanov again identifies with Kor. kail ‘autumn.’ 
As to Kor. kol ‘valley,’ Polivanov seems to connect it only with Ma. 
golo (written xolo) without mentioning the Mo. and OTu. corres¬ 
pondences ( Einfuhrung I p. 48). When treating the Altaic r: Kor. 
r/Z, Polivanov also compares the Turkic plural suffix -lar ~ -ler, 

Yak. etc. -tar — dar, Mo. -nar and Kor. -tal — dal (-tar - dar-) : as 

Korean plural suffixes, Ramstedt ( KGr . § 80, SKE p. 266) quotes 
only -til — dil, NKor. -ter ~ -tir. The Korean form nirarn ‘name’ 
connected by Polivanov with Mo. nere does not occur in Ramstedt’s 
material, and the same seems to be the case with Turkic turna : 
Kor. turun ‘crane’ (cf. Rasanen TEW p. 501). Polivanov further 
compares Kor. mil ‘wheat’ with Ma. mere ‘millet’ while Ramstedt 
quotes Ma. bele ‘millet.’ 

In the Festschrift J. J. Mikkola (AASF:B XXVII, 1932, pp. 
239-251), Ramstedt published an article called “Die Palatalisation 
in den altaischen Sprachen.” The paper was based mainly on Tungus 
and Korean material, and aimed to show that in the historical 
development of the Altaic languages a “palatalisation,” i.e., the 
occurrence of an i between a consonant and a vowel or between 
vowel and consonant, has given rise to special phonetic de¬ 
velopments. In Tungus and in Buriat we meet palatalized and non- 
palatalized forms side by side. Even an -i after a vowel can influence 
the foregoing consonant, cf. Kor. nai ‘smell’: Go. ha- ‘to rot’; 
consonantal clusters before an -i have been palatalized through the 
influence of the latter: 1. rg > fg > ig > j ~ 3: Tung. C urgd 
‘difficult,’ Go. xud’go ~ xuigo, Negd. uigogdi ‘heavy,’ Or. ugosi : 
Ma. u^en, 01. yu^dsi; 2. rk > rF > ik’ >6 ~ c: Tung. C urka ‘door,’ 
Negd. urko ~ uiko, Go. ut’ku, Or. uko\ 01. uco, Ma. u 6 e; 3. Ig > I 3 : 
Go. yolgokta ~ olgokta ‘weed,’ Ma. ulxu ‘id.’: 01. ypl^okta, cf. Mo. 
qulusun, Kor. kol; 4. Ik >16: Go. silku- ‘to wash,’ Tung, selko-, Or. 
siki-: 01. silcu-, Ma. silgije-, Kor. siri-je- ( SKE p. 230 sjeri^e). 
A development of this kind can be assumed for Mo. qalbaya ‘spoon,’ 
Ma. y/Afiyan ‘flach, Flache’: Turkic qas'iq ‘spoon.’ In Proto-Turkic 
V, r, and h were strongly palatalized which resulted in the later s, z, 
and y respectively. A peculiarity of Mongolian is the development 
*ti > ci, *di > $i, si > si; the similar development in Manchu 
ti > ci, di > $i is late. 
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In his academic teaching in the thirties, Ramstedt lectured several 
times on the comparative grammar of the Altaic languages (in¬ 
cluding Korean) on the basis of a typed hand-out. His personal 
research work was concentrated on Korean. In a short paper “The 
Nominal Postpositions in Korean” ( MSFOu LXVII, 1933, pp. 
459-464) he presented Korean nouns used in one or more case 
forms after a case form of a noun. Altaic correspondences are quoted 
for most of these. Cf. e.g. Nr. 7 Kor. kkit ‘end, aft, tail’; Mo. kitai, 
Kalm. kitd ‘rectum,’ Go. kitta ~ lata ‘stern,’ Turkic kot ‘back, 
posterior’ ( SKE p. 119 with partially different correspondences); 
Nr. 11 *je.p (not in SKE): Tung, aptila ~ optilo ‘rib,’ Go. bukolb 
‘near, close to’ (<*ebka1), Turkic ofkd, opka ‘lungs’ > ‘temper’ 
(SKE p. 210 to Kor. pup-), Mo. ebcigun ‘breast’; Nr. 12 mit ‘base, 
bottom, sole’: Turkic but ‘foot,’ Tung, bugde ~ begdi, Ma. bet%e, 
Jurchen budihe ‘leg, foot,’ Mo. Kalm. motkl ‘the blade of the foot’ 
(SKE p. 148 with partially different correspondences). 

Ramstedt had done his university studies at a time when the 
view that the suffixes originated from independent postpositionally 
used words was in sway among linguists. The Finno-Ugric languages 
indeed present several clear-cut instances of such a development. 
Ramstedt was therefore always looking for etymologies of suffixes 
based on this principle. In Korean, which has so long been under the 
strong influence of a monosyllabic language like Chinese, many 
stems seem to have been preserved as independent words which in 
other Altaic languages have been degraded to inflectional or deriva¬ 
tional suffixes. 

In a lecture “About the Origin of the Turkic Language,” delivered 
before the Finnish Academy of Sciences on April 4, 1935, published 
in the Proceedings 1935, pp. 73-80, Ramstedt sketched out the 
oldest stages of Turkic based on a comparison with Korean. The 
original habitat of the peoples less explicitly called Altaic must, 
according to him, have been situated in southern Mongolia and in 
southern Manchuria in the immediate neighbourhood of the early 
Chinese, since Turkic shows not only words related to their Korean 
counterparts but also Chinese loan words which stand so close to 
the Sino-Korean words that they, too, must, in his opinion, have 
come through Korean. In cases like Kor. pal ‘foot,’ palmak ‘shoe’: 
Turkic basmaq ‘shoe’; Kor. payahiro ‘some moment ago’: Turkic 
baya-qi ‘earlier,’ we must in my opinion either suppose Kor. p- < *b-, 
or that the Turkic word is so young a loan word that a b- has been 


249 



PENTTI AALTO 


substituted for the p-. The problem of the Chinese loan words is a 
more complicated one. Since the sixth century A.D., Korean has 
been under strong Chinese cultural influence. This can be seen in 
the great number of Chinese loans, the oldest of which reflect the 
actual pronunciaton of the time. These Sino-Korean words are thus 
of great importance for the reconstruction of the older phases of 
Chinese phonology. On the other hand, even Korean was long 
written with Chinese hieroglyphs, which, in the usual Chinese 
manner, were as far as possible chosen to render both the phonemic 
shape and the meaning of the Korean word in question at the same 
time. In his above paper, Pelliot had already pointed out that 
Ramstedt had been too eager to see Chinese loan words in obviously 
good Altaic words which had been preserved in Chinese sources. 
Among the allegedly Sino-Korean words in Ramstedt’s writings 
there are therefore probably several originally Altaic words only 
because of their Chinese transliteration (cf. the Chinese rendering 
yin-tek of Latin index). In the same centuries as those in which 
Korean was receiving the bulk of the lodest Chinese loan words, the 
mighty T’ang Dynasty carried Chinese political and cultural influ¬ 
ence far beyond the frontiers of the Empire. The Turkic languages, 
especially, seem to have adopted numerous loans, and these thus 
reflect the same stage of phonetic development as those taken into 
Korean. In my opinion, these Chinese olan words do not mean we 
must think that the Turks and the Koreans were at that time 
neighbours or that the words in question had passed through 
Korean. In any case, the loan words are far too young to be used as 
arguments in discussing the problem of the “original home” of the 
Altaic peoples. The share of the “Altaic” peoples in the confederation 
named after the Huns ~ Hiung-nu nowadays seems more problematic 
than it was for Ramstedt, who was ready to identify early Turks or 
Proto-Turks with the Huns. According to him, the fundamental 
phonetic developments in Turkic were 1) *p- > 0, 2) d- ~ j- ~y-~ 
n- > y — d’-. As to the development d- to y- the name of the river 
Ural has been taken by some scholars as an example. It should, 
however, be noticed that the oldest known form of the name Aou£ 
is most probably Iranian and the Turkic influence is met with only 
in the orthography re-/)/ occurring in the Byzantine sources and then 
in the modern form Ya'iq. The earliest morphological peculiarities 
of Turkic were according to Ramstedt 1) the development of the 
negative conjugation, and 2) the development of the possessive 
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suffix out of the enclitic genitives of the personal pronouns. Ramstedt 
further presented some 25 Korean words which seem to have 
correspondences in Turkic only, e.g., Kor. tam ‘wall’: Tu. tarn, Osm. 
dam ; Kor. cam- ‘to put into water’: Tu. com,- ‘to dive’ (cf. SKE p. 21); 
Kor. son ‘guest’: Tu. Uig. son ‘friend’ (SKE p. 241 only Middle 
Turkic sun ‘friendly,’ with an uncertain vocalism); Kor. cob- ‘to 
be narrow,’ copkai ‘narrow’: Tu. yuvqa ‘narrow’ (cf. SKE p. 40); 
Kor. il ‘work’: Tu. is ‘id.’ (see SKE II p. 57 Addenda to p. 69); 
Kor. al ‘corn’: Tu. as ‘corn, food’ (see SKE p. 6f.); etc. 

In the twenties, Tungus material began to increase, mainly due 
to the activity of Soviet scholars. In a lecture before the Finno- 
Ugric Society on Dec. 2, 1935, ( JSFOu XLVTII, 5 pp. 9-16), Ram¬ 
stedt still deplored the scarcity of serviceable materials from the 
Tungus languages. At the same time, he reported on the newly 
created literature languages of the various Tungus tribes, and 
stressed out the value of the publications of the Institut Narodov 
Severa. He also praised the important grammar and dictionary 
published by G. M. Vasilevich. As an example of the important 
details which the publications of the kinds mentioned contain, 
Ramstedt quoted the word gule ‘house, building’ with the derivative 
guleseg ~ guleken ‘village’ which corresponds to Bolgar kil ‘house, 
town,’ Chuv. kil ‘house’ ( Eskil ‘Old Town’), and which seems even 
to have a counterpart in Finnish, viz. kyla ‘village.’ 

In the same volume of the Journal, Ramstedt published a paper 
entitled “Koreanisch kes ‘Ding, Stuck.’” The word in question was 
explained by Gale in his Korean-English Dictionary (Yokohama 
1911) p. 44 “ kes ‘a thing, an affair, an object’ - a word much used 
with present and past participial adjectives to express a subordinate 
clause in a noun form.” Under this heading, Ramstedt presents the 
most important phonemic laws established by him, which connect 
the four language groups of the Altaic family. He then describes 
the use of kes as an auxiliary word in Korean, and discusses the 
concept of adjective in Korean. On the basis of the close parallelism 
between Korean and Tungus verbal forms, he als is inclined to see a 
component like the Kor. kes in certain Tungus forms. Ramstedt’s 
aim was to prove that the Tungus dialects are descendants of a 
Tungus-Korean linguistic unity and that Korean as well as Sino- 
Korean material has later penetrated into all the Tungus dialects 
as borrowings. 

Ramstedt presented his theory of the relationship of Korean with 
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the Altaic languages in a lecture delivered in April 1939 before the 
Berlin Academy of Sciences. The lecture was supposed to be published 
in the Proceedings of the Academy but the outbreak of World War 
II prevented this, and the lecture did not appear in print until 
Ramstedt’s posthumous papers were published in JSFOu 55, 2, 
1951, pp. 47-58. If this article had been published in time before 
the war in that authoritative series, we would perhaps have been 
spared a lot of useless later discussion. In 1939 Ramstedt’s Korean 
Grammar was published in print ( MSFOu LXXXII). In it, the 
structure of the language was adequately analyzed for the first 
time. 

During his stay in Japan, Ramstedt had already lectured on 
ways of connecting Japanese with the Altaic languages. The lecture 
was then published under the heading “A Comparison of the Altaic 
languages with Japanese” in the Transactions of the Asiatic Society 
of Japan (II, 1 , 1924). In 1942, before the Finnish Academy of 
Sciences, he lectured upon the history of Japanese (published in the 
Proceedings 1942, Helsinki 1944, pp. 133-140). In this lecture, he 
pointed out the great structural similarities between Japanese and 
the Altaic languages and presented a number of etymologies based 
on phonological reconstructions of older forms of Japanese words. 
It is interesting to read the opinion of a specialist like Samuel E. 
Martin (inth e Encyclopaedia Britannica 12,1967, 951) : “Comparative 
study indicates that Japanese is probably related to Korean, which 
has a remarkably similar grammar; the two languages are possibly 
related also to the Altaic group of languages (Tungus-Manchu, 
Mongolian and Turkic families) and perhaps to Ainu and 
Gilyak .” 8 

Having retired from the University in 1943, Ramstedt lectured 
during the spring term, 1946, at the Upsala University on Altaic 
comparative grammar, using a larger hand-out. Otherwise he devot¬ 
ed his time to his etymological studies of Korean. Some 1500 
etymologies are thus discussed in the Studies in Korean Etymology 
{MSFOu XCV, 1949). His health had long been deteriorating and 
he was, consequently, unable to put the finishing touch to this work. 


8 In a paper “1st das Japanische mit den altaischen Sprachen verwandt ?” 
(ZDMG 124, 1974, pp. 103-142) Doerfer polemizes especially with the work 
Japanese and the Other Altaic Languages (Chicago-London 1971) by Roy 
Andrew Miller, but at the same time the whole relationship principle. 
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It appeared without the introduction, though this was ready in a 
manuscript form, and without all indexes. These were later published 
as a second volume. 

Ramstedt was well aware that knowledge of modern Korean was 
insufficient for the purpose of historical comparison of Korean with 
the Altaic family, and he often stressed the need for a careful 
investigation of the older stages of the language, viz. “Middle” 
and “Old” Korean. Studies on these lines have later been carried 
out by other scholars as Ki-Moon Lee , 9 and they seem to corroborate 
Ramstedt’s theories. 

Because he wanted to present his arguments and proofs for his 
theory regarding the Altaic affinity of Korean before putting the 
finishing touch to his outlined comparative grammar of the Altaic 
languages, Ramstedt had postponed the preparation of the latter 
until the SKE had come out. The grammar was meant to be the 
synthesis of his lifelong studies, but his rapidly deteriorating health 
did not permit him to finish his work. Since the drafts of the 
morphology were in his opinion more mature, Ramstedt started the 
final revision from these. At the time of his death (Nov. 2nd, 1950) 
only about half of the manuscript had been revised and typed for 
print. With the aid of his manuscript drafts, earlier published papers 
and with the kind help of various scholars, I prepared the latter 
half, and the morphology was issued in print in 1952 ( Einfuhrung 
in die altaische Sprachwissenschaft, II, Formenlehre, MSFOu 104: 2). 
The first volume, presenting the historical phonology, appeared in 
print five years later in 1957 ( Einfuhrung . . ., I, Lautlehre, MSFOu 
104:1). Since Ramstedt’s drafts of this part were older, I had to 
try to revise the text more thoroughly. As far as possible, older 
etymological material covering only two of the four languages were 
replaced with material covering at least three languages. This was 
made possible by the recently published new studies of Turkic by 
Rasanen, on Tungus languages by Cincius, and on the Mongol 
languages by Poppe, as well as by the material contained in Ram¬ 
stedt’s SKE. The whole of the revision work was very difficult 
because of Ramstedt’s habit of quoting from memory and very 


9 “A Comparative Study of Manchu and Korean,” UAJb XXX, 1958, pp. 
104-120, gives some 300 comparisons, of which 236 are classified as most 
probable. In a further study Lee treats the Mongolian loan words in Middle 
Korean (UAJb XXXV, 1964, pp. 188-197). 
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rarely mentioning his sources. 10 The sources are always quoted for 
the materials added by me. 

Because the bulk of the studies concerning the original quantity 
oppositions of the vowels in the various Altaic languages have been 
carried out and published after Ramstedt’s death, quantity pro¬ 
blems are discussed rather briefly and superficially (§ 81). Several 
other details also remained merely outlined. A third volume com¬ 
prising the complete registers of the two text volumes as well as 
Addenda and Corrigenda to them, appeared in 1966. Of course, 
only clear mistakes, misprints and editorial errors 'were corrected, 
in so far as they had been noticed during the preparation of the 
indexes. 

The Einfuhrung which should have summarized the lifelong toil 
of Ramstedt in the study of the Altaic languages thus eventually 
remained a sketch. Even so, it might be characterized as the end of 
the beginning in Altaistics. 

The known Finno-Ugrist and comparatist Bjorn Collinder ex¬ 
pressed the opinion that Ramstedt had definitely established the 
genetic affinity of the Altaic languages beyond any reasonable doubt 
in his Einfuhrung (“Remarks on Linguistic Affinity,” UAJb 27,1955, 
p. 2): ‘ ‘There are, or there have recently been, altaists who do not think 
that the Altaic languages have a common origin. After the appear¬ 
ance of Ramstedt’s Altaic Morphology, this negative attitude 
should perhaps be called sceptical rather than critical.” In a recent 
paper entitled “Indo-Uralisch oder gar Nostratisch ?” (Antiquitates 
Indogermanicae: Innsbrucker Beitrage zur Sprachwissenschaft 12, 
Innsbruck 1974, pp. 363-375) Collinder states (p. 365): “Die gegen- 
seitige Verwandtschaft des Turkischen, cles Mongolischen und des 
Tungusischen kann wohl nach den Forschungen von Ramstedt und 
Poppe als bewiesen gelten.” 

Ramstedt once pointed out the peculiar fact, that while Mongolists 
in general were ready to accept the genetic affinity of the Altaic 
languages, Turkologists were much more sceptical. However, though 
Nemeth’s affinity theory differs from that of Ramstedt, even in his 
opinion the Turkic and the Mongolian languages are related. Jean 
Deny, again, states in Les langues du monde, Paris 1952, p. 319f.: 

10 A. Sauvageot, in his review of the Lautlehre (BSL 54, 1959, especially 
blames the negligence of Ramstedt (or his editor) in not naming certain 
scholars in his expose. In his foreword, however, Ramstedt expressly accounts 
for his principle in this respect. But who reads forewords ? 
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“Les trois groupes des langues turques, mongoles et toungouzes 
presentent assurement des ressemblances frappantes . . . C’est en 
multipliant des rapprochements entre morphemes qu’on pourra, 
esperons-le, etablir rigoureusement la parente suggeree. Entre turc 
et mongol, elle semble deja assuree.” 

But there are not only sceptical and-or totalty negative opinions, 
some scholars have even tried to prove the contrary, i.e., that the 
languages in question are not related. Collinder has shown that there 
are cases of quite certain genetic affinity which cannot be proved 
by any positive material (sample: Modern Swedish and Modern 
Greek). A fact is, it is impossible to prove that two languages are 
not related. 

In his Obituary of Ramstedt before the Finnish Academy of 
Sciences (published in the Proceedings 1951, Helsinki 1952) the 
Turkologist Martti Rasanen, a pupil of Ramstedt, a supporter of the 
Altaic affinity, and a protagonist of the Uralo-Altaic relationship, 
criticizes Ramstedt (p. 78): “Die Etymologien sind oft kiihn: wah- 
rend er starr an den Lautgesetzen festhielt, erwecken die semasiolo- 
gischen Freiheiten oft Zweifel an der Richtigkeit der Etymologien 
(und auf Grund derselben auch der Lautgesetze).” I believe that 
Rasanen was chiefly thinking of the etymologies of the numerals, 
referred to above. No phonetic law can, of course, be founded on one 
etymology only, and the semantic changes presumed must be kept 
within the limits established in comparative linguistics. 

In his Turkish and Mongolian Studies (RAS, Prize Publication 
Fund, Vol. XX, London 1962) the late Sir Gerard Clauson, an anta¬ 
gonist of the Altaic theory, regarded mutual intelligibility as the 
criterion of the affinity of two languages. This is, however, a very 
rare case in linguistics. He further denied in principles the existence 
of any “phonetic laws.” In Sir Gerard’s opinion (CAJ II, 1956, p. 
185) no words or other elements attested later than c. 1200 A. D. in 
Turkic or c. 1240 (the dating of the Secret History) in Mongolian, can 
be used as arguments “since it can never be proved that one or other 
of the words involved is not a loan word. By parity of reasoning I 
presume that similar arguments relating to Tungus must be equally 
invalid. . . While comparing the languages before the above dates 
there seem to occur far too few common words or they occur in 
“wrong” sections of the vocabulary.” He characterized the obviously 
common features as Turkic loans in Mongolian. The intricacy of the 
phonological correspondences (e.g.. Mo. y-, j-, d-, n- against Tukic y-) 
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was explained by Sir Gerard through a supposed temporal stratifica¬ 
tion of these loans: 1° before the eight century, 2° between the eight 
and twelfth century, 3° thirteenth or fourteenth centuries. The loans 
of the first stratum were taken from an unknown and inaccessible 
Turkic language, which had obviously passed through the develop¬ 
ment z > r and s > l (but the above words attested in Greek sources 
clearly speak in favour of an opposite trend of development). The 
loans of the second stratum, again, were taken from another un¬ 
known language of the Northern Turkic type. The passage of these 
loans into Mongolian is all the more intricate since they have not 
come directly but through an unknown language related to Mongo¬ 
lian. It seems to me that any linguistic affinity can be refuted with 
so many and such complicated ad hoc explanations. 

According to Gerhard Doerfer ( TMEN I p. 64), the first condition 
for accepting a linguistic affinity is “ahnlich klingende Worter.” 
It was, however, precisely the too great similarity between the words 
in the various Altaic languages which Otto Donner and Ramstedt 
found troublesome. It is not the existence of “similarly sounding” 
words but taut regulariness between outwardly different sounds in 
words which is the most stringent proof of the affinity: cf. e.g., 
Engl, wheel and Hindi cahr are truly related, like the languages 
themselves, and the same word in Finnish kaula ‘neck’ is a form 
borrowed from Lithuanian: the semantic difference is remarkable 
(cf. Rasanen’s opinion quoted above). Further, what Doerfer o.c. 
states about the use of the mathematical probability by Collinder 
seems not to be based on the Collinder paper in question (“La paren¬ 
ts linguistique et le calcul des probability,” UVAs 1948), since 
Collinder does not operate with words at all but rather with gram¬ 
matical elements (suffixes, pronominal stems). Doerfer’s dice parallel 
should perhaps rather be formulated as follows: you cast two dice at 
the same time, and thirteen times in succession you get the same 
number on both. 11 Doerfer further (p. 83fif.) stresses the differences 
in the nominal and verbal flexions in the Altaic languages; What 
about the differences in flexion e.g., between Sanskrit and Hindi, 
not to mention Swedish and Greek ? Concerning Doerfer’s objection 
(p. 88) that if the older stage of Mongolian, viz. that represented by 
the Secret History, had been known earlier, there would hardly have 


11 However, I personally regard it as problematic whether and when 
successivity exists in any linguistic material. 
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been any reason to regard Turkic and Mongolian as genetically 
related, one might notice that the first 96 paragraphs of the Secret 
History were published by Pozdneev in 1897. This edition was al¬ 
ready used by Ramstedt in his first publication, the doctoral thesis 
of 1902. The text of th e. Secret History is responsible for several of his 
most important viewpoints in all his later activity. In time he also 
received a copy of the complete edition by Haenisch, and still later 
one of the edition of Kozin. From 1902 onwards, Ramstedt also 
used the Mongolian quadratic inscriptions on the basis of Russian 
editions. On the other hand, the language of Mongolian classical 
literature represents in several respects an older phase of the phone- 
tical development of the language than that of the Secret History or 
of the inscriptions: that of the two latter has therefore been called 
Middle Mongolian. 

Doerfer admits the existence of the “phonetic laws”, but, like Sir 
Gerard, he explains the phonologically comparable elements in 
Turkic and Mongolian as loans from the former into the latter (cf. 
TMEN I, pp. 51-105 and his paper “Zur Verwandtschaft der 
altaischen Sprachen,” IF 71, 1966, pp. 81-123). He, too, propounds 
several strata of these loans and attributes the two oldest to the 
hypothetical stages “Urturkisch” and “Fruhturkisch.” In practice, 
Doerfer’s Proto-Turkic comes to correspond to the Proto-Altaic 
language of the supporters of the affinity theory, as did the oldest 
unknown and unaccessible Tukic proto-language assumed by Sir 
Gerard. 12 

Ramstedt himself often expressed his admiration for the Turkish 
language because of the extreme regularity and perspicacity of its 
grammar and vocabulary. In his opinion, Turkish would be the 
ideal international language - Ramstedt was interested in Esperan¬ 
to, too. He also pointed out the interesting fact that the languages 
of the nomadic Turks seem to be very conservative while those of 
the settled-down agricultural tribes seem to have been subject to 
many alterations. In the Semitic family, it is the language of the 
Bedouins which is the most regular, looking at the same time much 
more archaic than the Accadian language attested millennia ago. 


12 Doerfer states in CAJ XI, 1966, p. 229 “Ich sage selbst, dai3 ich nicht 
etwa urturkische Formen rekonstruiere, sondern Formen eines alten tiirki- 
sehen Dialekts, alter als die altesten Belege aus dem 7./8. Jahrh., der dem 
Mongolischen (belegt seit dem 13. Jahrhundert) einmal Lehnmaterial ge- 
liefert hat.” 
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But as in Arabic so too in Turkic, the regularity may be the fruit 
of long development and not anything “original”. 

Among the Soviet scholars, too, there happens to be a Turkolog¬ 
ist, A. M. Scerbak, who has expressed the strongest doubts concern¬ 
ing the genetic affinity of the Altaic languages (e.g. “Ob altajskoj 
gipoteze v jazykoznanii,” Vo. Ya. 1959, 6, pp. 51-63, and “Soder- 
zanie uralo-altajskoj gipotezy, ee obosnovanie i ocenka,” IAN Azerb. 
SSR, 1968, Nr. 1, pp. 62-70). According to L. Sternberg, 13 Radloff 
had also been sceptical regarding the Turko-Mongol relationship, 
but had later changed his mind and spoken clearly in favour of 
Castren’s theory. 

The founders of comparative Indo-European philology regarded 
as their ultimate aim the reconstruction of the Indo-European 
mother language. It can, however, be proven that it is impossible, 
for instance, to reconstruct Latin on the basis of its daughter 
languages. Though the whole linguistic system of Proto-Indo- 
European cannot thus be reconstructed, the reconstructions of 
words and forms must in principle be considered valid since early 
loan words, e.g., in Finno-Ugric, often enough correspond exactly 
to such reconstructions. The conception of the proto-language is, 
however, useful as the theoretical frame of our reconstructions. The 
late Paavo Ravila once formulated the principle that the value of a 
proto-language for our reconstructions lessens the farther back in 
the time the proto-language must be dated (JSFOu 60, 6, 1958, p. 
6f.). Though, for instance, the genetic affinity of the Uralic languages 
is established beyond any doubt and is generally accepted, the actual 
number of reliable-looking reconstructions is still rather limited, and 
even they are for the most part a fruit of investigations into the 
history of Uralic vocalism during the last few decades. It seems that 
a comparable number of plausible reconstructions would be possible 
in the Altaic family too. Their operational value was already evident 
to Ramstedt as he was able to understand and explain large parts 
of the Mongol (as well as later the Korean) vocabulary only with the 
aid of Turkic and Manchu-Tungus comparisons. 

Since the protagonists of the Altaic theory have, in my opinion, 
followed the fundamental principles of comparative linguistics more 
faithfully than their adversaries, I presented the main lines of the 


13 See his paper “M. A. Castren als Altaiist und Ethnograph,” transl. in 
German by Hands Findeisen in the EtlinologischeStudienl, Halle 1931, p. 177. 
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problem at a meeting of Indo-Europeanists in Munster in 1965. The 
summary was then published under the heading “Verwandtschaft, 
Entlehnung, Zufall” in the Kratylos X, 1965, pp. 123-130. In my 
presentation of the problem I expressed the wish that even non- 
Altaist linguists like Indo-Europeanists would familiarize themselves 
with the controversies and comment on them. In a way this wish 
came true in the form of the Conference of linguists in various 
fields which met in Leningrad in 1969. The lectures delivered there 
were published in print in the Problema obscnosti altajskix jazykov 
(Leningrad 1971). Its contents were later summarized by Poppe 
in his paper “A new Symposium on the Altaic Theory” (CAJ XVI, 
1972, pp. 37-58). It is especially interesting to see that in the 
opinion of the Soviet Indo-Europeanists who contributed to the 
conference, the methods applied by the Altaists, as well as the 
conclusions drawn by them, are to be regarded as reliable. Important 
questions are also answered in the OcerJci sravnitelnoj leksilcologii 
altajskix jazykov , ed. by V. I. Cincius (Leningrad 1972). 

When Otto Donner enlisted Gustaf J. Ramstedt into the study 
of the Altaic languages, the clearly expressed aim was that he 
should continue the work begun by M. A. Castren. Castren, again, 
had already come to the conclusion not only that there was a Uralic 
and an Altaic family of languages, but also that these families 
represented an older community, viz. the Uralo-Altaic. However, 
though consciously continuing the investigations started by Castren, 
Ramstedt, basically a sceptic, did not adopt any ready made theory 
from him. As we learn from Ramstedt’s works, private notes, and 
letters, it was only when he was compelled by the linguistic facts 
themselves that he finally came to conclude that the Altaic langu¬ 
ages must be genetically related. 
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